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ASAGIDAN YUKARIYA GUVENLIK BASKISI: TURKIYE’DE
SURIYELILERIN TWITTER UZERINDEN GUVENLIK CERCEVELEMES]
ANALIZI

MAHIROGLU, Hasret Elif
Yiiksek Lisans, Uluslararasi Iliskiler

Tez Danismani: Dog. Dr. Basak YAVCAN MERIC

Tiirkiye zaman igerisinde goc¢ veren iilke konumundan go¢ alan iilke konumuna
gelmistir. Bunun en giincel 6rnegi ise 2011 yilinda Suriye’deki i¢ savas sonrasinda
Tiirkiye’ye dogru yasanan Suriyeli gociidiir. Her ne kadar Tiirkiye’deki hiikiimet
yetkilileri krizin basindan itibaren Suriyelilere kars1 insani boyutu 6n plana ¢ikarsa da
ev sahibi toplulugun algisi, biiyiilk oranda farklilagmistir. Suriye ile olan sinir
bolgesinde giivenlik tehdidi algisi ile hareket etme politikas1 benimsenmesine karsin
Suriyelilerin devlet tarafindan gilivenlik alanina almmadiginin tercih edildigi
goriilmiistiir. Bu tez ¢alismasinda, toplumsal diizeyde bakildiginda, Suriyelilerin bir
giivenlik tehdidi olarak insa edilmesinin analizi i¢in Giivenliklestirme Teorisi’nin
kullanilmast uygun bulunmustur. Giivenlik insasinin Tiirkiye’de yalnizca elit
sOylemleri ile degil halk tarafindan desteklendigini analiz etmek adina, insanlarin
diistincelerini ifade etmek i¢in kullanabilecekleri bir sosyal medya platformu olan
Twitter se¢ilmistir. Twitter lizerinden yapilan analiz i¢cin Ocak 2011 ile Aralik 2022
yillar1 arasinda “Suriyeli” veya “Suriyeliler” kelimeleri gecen veriler toplanmustir.
Yapilan literatiir taramast sonucunda elde edilen ortak boyutlar ve
kavramsallastirmalar ile analiz edilen Tweetlerde toplumsal boyut, su¢ boyutu,
ekonomik boyut ve siyasal boyutlar iizerinde insa edilen giivenlik tehdidi algilarina

yonelik nicel ve nitel bulgular paylagilmistir.
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ABSTRACT

BOTTOM UP SECURITY PREASSURE: ANALYSIS OF THE SECURITY
FRAMING OF SYRIANS IN TURKEY ON TWITTER

MAHIROGLU, Hasret Elif
Master of Arts, International Relations
Supervisor: Assoc. Prof. Basak YAVCAN MERIC

Over time, Turkey has become a country of immigration from an emigration country.
The most recent example of this is the Syrian migration to Turkey after the civil war
in Syria in 2011. Although government officials in Turkey have emphasized the
humanitarian dimension towards Syrians since the beginning of the crisis, the
perception of the host community has varied greatly. Although the policy of acting
with the perception of a security threat in the border region with Syria was adopted,
it was seen that the Syrians were not taken into the security area by the state. In this
thesis, it was found appropriate to use the Securitization Theory for the analysis of
the construction of Syrians as a security threat from a societal level. Twitter, a social
media platform that people can use to express their thoughts, was chosen in order to
analyze that security construction in Turkey is supported not only by elite discourses
but also by the public. For the analysis made on Twitter, datas containing the words
“Syrian” or “Syrians” were collected between January 2011 and December 2022.
With the conceptualizations and common dimensions obtained as a result of the
literature review, quantitative and qualitative findings on the security threat
perceptions of the analyzed Tweets built on the social dimension, crime dimension,

economic dimension and political dimensions has been shared.

Key Words: Securitization Theory, Threat Perception, Syrians, Turkish Public

Opinion, Twitter
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BOLUM I

GIRIS

Soguk Savag sonrasi donemde hizla artmaya baslayan insanlarin, mallarin ve
sermayenin hareketliligi, tilkelerin sinirlarinin eski anlamindan ¢ikmasina yol agmustir.
Bu hareketlilige bagl olarak insanlarin bir yerden bir yere ekonomik, dini, egitim,
savas gibi farkli sebeplerle go¢ etmesi ise bu hareketlilikle paralel olarak artmistir.
Tiirkiye, bulundugu cografi konumundan dolayi tarihi boyunca go¢ eden insanlarin
duragi, gecis bolgesi veya hedefi olmustur. 2011 yilinda Suriye’de ¢ikan i¢ savas
sonrasinda da Tiirkiye, Suriyelilerin iilkelerindeki savastan kagarak geldikleri iilkeler
arasinda birinci siradadir. Bu savas sonucunda 7 milyondan fazla Suriyeli yasadig1 yeri
degistirmek zorunda kalmistir (Erdogan 2019b). Resmi verilere gore 2018 yilinda
Tiirkiye, sayilar1 3,6 milyonun iizerinde olan Suriyeli ’ye ev sahipligi yapmaktadir
(IOM World Migration Report 2020, 40).

Tarih i¢inde yasanan ¢atigmalar, savaslar neticesinde insanlar gé¢ etmek zorunda
kalmis ve yasadiklar1 yerleri terk etmek zorunda kalmiglardir. Bu gelismeler
neticesinde gogmen, miilteci, siginmaci gibi yeni kavramlar, statiiler ortaya ¢ikmis ve
cesitli anlasmalar ile bazi1 haklar verilerek uluslararasi anlamda tanimlamalari
yapilmistir. Ornegin 1951 yilinda diizenlenen Cenevre Sozlesmesi ile miilteci tanimi
yapilarak haklar1 belirlenmistir. Bu tip sézlesmeler ve sonrasinda yapilan eklemeler
veya c¢ikarmalar imzalayan taraflar i¢in baglayicidir.

Insan hareketliliginin artmas1 ve bu hareketliligin etkileri ise {izerine giinliik hayat
da dahil olmak tizere farkli kisilerin ¢esitli mecralarda tartistig1 bir giindem maddesi

1



haline gelmistir. Ozellikle biiyiik sayilar ile yasanan goclerin, ev sahibi iilkelerde
cesitli endiselere yol agabildigi goriilmiistiir. Go¢gmenler ile ilgili ev sahibi topluma
uyumlarmin artirilmasi igin ¢esitli caligmalarin yiiriitiilmesi ise son derece 6nemli hale
gelmistir. Entegrasyon ise hem ev sahibi halk hem de gé¢menlerin birbirlerine karsi
olan alg1 ve tavirlarindan biiyiik 6l¢iide etkilenen bir siirectir. Bir arada yasamaya
baslamak hele ki yeni gelenler biiyiik kitleler halinde ise her iki taraf i¢in de daha zor
bir hal almaktadir. Biiyiik kitleler halinde yapilan gogler ev sahibi topluluk igerisinde
“biz” ve “onlar” ayrmmin giiglendirmektedir (Erdogan 2019b). Ulkelerindeki savas
veya catisma ortamindan kacarak gelen kisiler ise daha dezavantajli oldugundan ve
birinci Oncelikleri hayatta kalmak oldugundan, icine geldikleri toplumda uyum
saglamak daha sonraki donemlerde ortaya ¢ikan bir olgu olmaktadir.

Zaman icerisinde giivenlik tanim1 degismeye ve genislemeye baslamistir. Giivenlik
kavraminin tanimini yalnizca askeri giivenlik alanindan genisleterek farkli giivenlik
sektorlerini katarak kapsayan Kopnehag Okulu ve Paris Okulu giivenliklestirme teorisi
ile giivenlik insa edilme siire¢lerini agiklamaya ¢alismiglardir. Giivenligin kapsamina
eklenen sektorler ve bu sektorleri tehdit eden yeni tehditler ise giivenliklestirme teorisi
calisan akademisyenlerin odak noktasi olmustur. Bir iilkedeki giivenlik sektorlerini
tehdit edebilen bir kavram ise gé¢ ve gogmenler olmustur. Giivenliklestirme teorisi
kapsaminda go¢ ve gocmenler, literatiirde akademisyenler tarafindan siklikla
calisilmigtir. Gogmenler farkli boyutlar {izerinden tehlike olarak algilanmakta veya
tehlike olarak algilanmasi igin bir giivenlik ingas1 siirecine maruz kalabilmektedir.

Bu tez calismasi giivenliklestirme teorisini gog¢menler {izerinden test eden
caligmalarin odaklandig1 ortak boyutlar iizerinden Suriyelilerin Twitter iizerinden

Tiirk kullanicilar tarafindan nasil bir tehdit olarak algilandigini ortaya koyma



amacindadir. Bu baglamda Tiirkiye’deki Suriyelilerin analiz kriterlerini karsilayan
Twitter kullanicilar1 tarafindan yapilan farkli giivenliklestirme sekilleri ortaya
konmaya calisilacaktir. Tezin ikinci boliimiinde Giivenliklestirme Teorisi’ne iligkin
teorik arka plan anlatilacak ve gogiin giivenlik insasina konu olmasina literatiir
taramas1  yapilarak  yer  verilecektirr Bu  tarama  yapilirken  gociin
giivenliklestirilmesinde vurgulanan ortak noktalar agiklanacak ve tezde kullanilacak
kavramsallastirma ortaya konulacaktir. Bu ortak noktalar toplumsal, su¢, ekonomik ve
siyasal boyutlardir (Huysmans 2000a; Ceyhan ve Tsoukala 2002; Karyotis 2012;
Gattinara ve Morales 2017). Sonrasinda giivenliklestirme teorisine getirilen elestiriler
ise bu tez kapsaminda ele alinacak onemli elestiriler dahil edilerek agiklanacaktir.
Ugiincii boliimde ise Tiirkiye’de gdg tarihinden bahsedilecek ve Tiirkiye’de Suriyeliler
ile ilgili mevcut duruma iliskin veriler paylasilacaktir. Ayrica bu béliimde Tiirkiye’de
Suriye ile ilgili yapilan giivenliklestirme g¢aligmalarina yer verilecek ve Suriyeli
algisini arastiran ¢alismalara yer verilecektir. Bu ¢aligmanin literatiire katkilarindan da
yine ii¢lincli boliimde bahsedilmistir. Dordiincii boliim olan yontem boliimiinde ise
Twitter tlizerinden Suriyelilerin giivenlik tehdidi olarak c¢ercevelenmesi analiz
edilirken kullanilan Tweetlerin hangi yontemler ile ¢ekildigi, se¢ildigi, ¢calismaya dahil
edildigi ve analiz yapildig1 agiklanmistir. Calismanin besinci boliimii ise analiz yapilan
Tweetler lizerinden hem nicel hem de nitel veriler sunarak, Tiirk¢e dilinde Tweet
yazan ve analize dahil olan Twitter kullanicilarmin Suriyelileri gilivenlik alanina
katmastyla ilgili bulgular paylasilacak ve tespitler yapilacaktir. Calismanin son
boliimii olan sonu¢ bdliimiinde ise ¢alismanin yapilan analiz sonucunda elde edilen
bulgular1 6zetlenecek ve dnemli noktalar vurgulanacaktir.

Calismanin hipotezleri ise su sekildedir:



Hipotez 1: Yillar icerisinde Suriyeli sayisinda yasanan artis ile analiz kriterlerine
uygun yazimis Tweet sayilarinda yillar i¢inde bir artis yasanmasi ve veri sayisindaki
bu artigla beraber giivenlik insasi iceren Tweet sayilarinin da artmasi beklenmektedir.

Hipotez 2: Analiz edilen Tweetler icerisinde giivenliklestirme ogeleri icerenlerde,
giivenlik sektorleri ve referans nesnelerinde c¢esitliligin artmast yani farkl
giivenliklestirme temalarimin git gide ¢ok c¢esitli bir sekilde yer bulmasi
beklenmektedir.

Hipotez 3: Halka a¢ik alanlarda Suriyelilerin goriiniirliigiiniin artmaswmnin giivenlik
tehdidi algist iizerinde etkili olmast ve giivenlik tehdidi iceren Tweet sayisinda bir
artiga yol agmasi beklenmektedir.

Hipotez 4: Halktan (asagidan) gelen giivenlik séylemlerinin zaman igerisinde siyasi

elitlerin (yukari) popiiler olan sdylemlerinin iceriginde goriilmesi beklenmektedir.



BOLUM 11

ANALITIK VE TEORIK ARKA PLAN

2.1. Ana Kavramlar ve Kuramsal Cerceve

Bu boliimde bu tez calismasinin odaklandigi temel kavramlar olan giivenlik,
giivenliklestirme, go¢ ve gogiin giivenliklestirilmesi gibi kavramlar tanimlanacak ve
literatiirdeki calismalara yer verilecektir.

Giivenlik kavrammin Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler disiplinleri
kapsaminda farkli teori ve yaklasimlar perspektifinden c¢ok sayida tanimi
bulunmaktadir ancak bu tez ¢alismasinda, Paris Okulu ve Kopenhag Okulu
Giivenliklestirme Teorisi etrafinda cergevelenmesi sebebiyle, Buzan, Waver gibi
teorinin 6nde gelen akademisyenlerinin tanimlariyla uyumlu olan giivenlik tanimi
kullanilacaktir. Elestirel Giivenlik Caligsmalar1 akiminin bir pargasi olan Kopenhag ve
Paris Okulu, geleneksel yaklagimlarin devlet merkezli giivenlik ve askeri giice vurgu
yapan klasik giivenlik anlayisini elestirmektedirler. Kopenhag Okulu giivenliklestirme
teorisine gegmeden Once, Uluslararas: Iligkiler disiplinindeki geleneksel giivenlik
kavramina bakmak, kapsamini ve tanimin1 agiklamak faydali olacaktir.

Giivenlik, gerek siyaset gerekse akademik veya askeri alanda farkli anlamlarda
kullanilmasi nedeniyle, tek bir tanimi olmayan tartismali bir kavramdir. Gallie'ye
(1955, 169) gore, bunun gibi tartismali kavramlar "kullanicilar tarafindan dogru
sekilde kullanimlar1 bakiminda kagmilmaz olarak sonsuz anlagmazliklar
icermektedir”. Giivenlik kavrami da Uluslararasi Iliskiler disiplininde farkl teoriler ve

okullar tarafindan ¢esitli sekillerde ortaya kondugu, ele alindig1 ve tanimlandig1 icin
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tizerinde uzlasilmis tek bir tanimi1 olmayan, tartismali bir kavram olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Uluslararasi iligkiler disiplininde hakim kuramlar, kendi yaklasim big¢imleriyle
glivenligin ne anlama geldigini, neyin giivenliginden bahsedildigini ve bir devletin
veya bireylerin nasil “giivenlik” sahibi olabilecegini agiklamaya c¢alismislardir.
Kullanimi belirli ¢alisma alanlartyla siirli olmayan giivenlik kavraminin bu kadar sik
kullanilmasina karsin tek bir tanimi1 bulunmamaktadir. Ciinkii giivende oldugunu veya
olmadigini diisiinmenin bir¢ok farkli yolu vardir. Uluslararast iligkiler literatiiriinde ise
giivenlik, biiylik olgiide tehditten 6zgiirliik olarak ele alinmaktadir (Waver 1995).
Giivenligin tanimi tek bir kosula gore degil, zamanin kosullarina gore olusturulmalidir.
Kapsami ise her bir devletin gec¢misi, kimligi, degerleri gibi kendisine 0zgii
ozelliklerine gore degisebilmektedir. Uluslararas: iliskiler disiplini igerisinde
giivenlik, savas ve gii¢ unsuru olarak ele almirken ikinci Diinya Savasi sonrasinda
giivenlik, 6zerk bir alan olarak disiplin icerisinde yer almaya baglamistir (Piring¢i
2010, 9-10).

Uzun yillar boyunca Uluslararasi iliskiler disiplininde hakim olan Realizme gore
anarsik bir yapiya sahip uluslararas: sistemde, temel aktor devlettir ve bundan dolay1
giivenlik de devlete aittir. Temel aktor olarak devleti ncelemesinden dolay1 giivende
olma hali devletin giivende olmasiyla estir. Realist yaklagim, anarsik olan uluslararasi
sistem iginde bir devlet i¢in temel hedefin kendi giivenligini saglamak ve kendi
kendine yardim mekanizmasiyla ulusal ¢ikarlarini gozeterek gii¢ elde etmek oldugunu
savunmaktadir. Realizm giivenlik ve giiciin askeri kapasite ile 6l¢iildiiglinii kabul eder.
Bu teorik yaklagimin giivenlik ve savas konularinda disiplin igerisindeki egemenligi

ve yayginhigr Ozellikle Soguk Savas doneminde zirveye ulasmistir. Realizm



perspektifinden giivenlik temel olarak askeri gii¢ yoluyla ulusal degerlere yonelik
tehditlerden 6zgiir olmaktir. Bu yaklasim gilivenlik kavraminin geleneksel ve kapsam
olarak daha dar olan bakis agisini anlatmaktadir. Bu dar bakis agis1 yalnizca devleti
oncelemesi ve askeri kapasitenin degerli goriilmesi yoniinden yetersizdir. Richard
Ullman’a (2011, 11) gore, giivenligi yalnmizca askeri araglarla agiklamak gercegi
yansitmamakta ve devletlerin yalnizca askeri tehditler lizerinde yogunlasmalarina
sebep olarak diger ve belki de daha biiyiik tehditleri géormezden gelmesine yol agmakla
beraber uzun vadede yalnizca kiiresel giivenligi artirabilecek yaygin bir askerilesmeye
katkida bulunmaktadir. Giivenlik 6zellikle giiniimiizde, tek bir nesneye ait olan, tek bir
nesne tarafindan tehdit edilen veya tek bir nesne ile saglanabilen bir kavram degildir.

Liberalizme baktigimizda ise liberalizm de realist teoriye benzer sekilde
uluslararasi sistemin anarsik yapida oldugunu kabul eder. Liberalizmin 6nciisii olarak
kabul edilen John Locke’a gore devletin amaci biresyel 6zgiirliigii saglayabilmek
olmalidir (Uguz 2016, 89) ve 6nemli olan durum, i¢te ve dista saglanacak olan
giivenlik ile bireysel Ozgiirliiklere zarar verilmeden aralarinda bir denge
saglayabilmektir. Liberalizm kurami da devletlerin kendi ¢ikarlarina gore
davranacagini savunsa da bunu yaparken uluslararasi politikanin dogas1 geregi ¢atigma
ve siddet icermesi gerekmedigini savunur. Liberal teori ulus devletleri uluslararasi
sistemdeki en Onemli aktorler olarak kabul eder fakat sivil toplum kuruluslari
(STK'lar), uluslararas1 orgiitler, ¢ikar gruplari gibi aktorlerin de uluslararasi sistemin
onemli birer parc¢ast oldugunu vurgular.

Liberal siyasi diisiince gelistikce, ulusal giivenlik kavrami, kapsamina askeri
olmayan yonleri de dahil etmeye baslamistir. Boylece geleneksel glivenlik kavraminin

kapsam1 genislemistir. Soguk Savas'in sona ermesi, giivenlik alaninda yeni



diisiincelerin ortaya g¢ikmasina neden olmustur ve giivenlik kavraminin kapsami
yalnizca askeri nitelige sahip olmayan tehditleri de igerecek sekilde genislemistir.
Emma Rothschild (1995) bu genislemeyi dort baslikta ortaya koymustur: birincisi,
uluslarin giivenliginden gruplarin ve bireylerin giivenligine; ikincisi, uluslarin
gilivenliginden uluslararasi sistemin giivenligine; tiglinciisii, askeri yonlerden politik,
ekonomik, sosyal, ¢evresel ve insani yoOnlere yatay bir genisleme ve dordiinciisii,
giivenligin saglanmasina iliskin siyasi sorumluluk genisletmesi. Rothschild'in fikirleri
Barry Buzan’in Peoples, States and Fear (1991) kitabinda ortaya koydugu fikirlerle
de uyusmaktadir. Soguk Savas’in bittigi donemde Buzan, degisen ve gelisen giivenlik
kavramina onemli bir katkida bulunmustur. Buzan’in bu ¢alismasi Realizmin temel
ilkelerine meydan okuyan Elestirel Giivenlik Calismalarinin gelistirilmesinde 6nemli
fikirler barindirmaktadir (Degaut 2015, 10).

Elestirel Giivenlik Calismalarindan ¢ikan sosyal Insacilik ise giivenligi dogasi
geregi siibjektif olarak gérmesinin yaninda daha ¢ok 6zneler arasi (intersubjective) bir
kavram olarak ele almistir. Giivenligin bu 6znel yapisi ingacilara gore giivenlik
tehditlerinin ve tehlikelerin kisinin inang, kiiltir veya ¢ikarlar1 gibi kisisel
degerlendirme mekanizmalarina baglidir ve sosyal olarak insa edilmis olacaktir.
Ozneler arasi bakis agisina sahip olmasinin yaninda Insacilik kuramu, taraflarin
kimliklerinin de kuracaklar iliskilerini belirlemede 6nemli bir yeri oldugunu
savunmaktadir. Kimlikler aktorlerin ¢ikarlarinin neler oldugunu belirlemede yol
gosterir ve bu ¢ikarlar ise bize aktorlerin nasil davranabilecegini ve kovaladiklar
hedefler hakkinda fikir verir (Agius 2013, 88). Alexander Wendt’in (1996, 50) de
dedigi gibi “bir dostun elindeki silah, bir diismanin elindeki silahtan farklidir ve

diismanlik sosyal bir iligkidir”.



Soguk Savas’in sona ermesiyle beraber giinvenlik kavramina uluslararasi sistemde
yasanan koklii degisimler sonucunda daha karmasik ve ¢ok yonlii tehditleri ele almak
adina ¢ok daha derin ve genis tanimlar gelmistir; boylelikle glivenlik ¢alismalar1 da
farklilasmistir. Yeni yaklasimlar, giivenlige geleneksel devlet merkezli ve asker odakli

bakis agisindansa daha genis ve ¢ok boyutlu bir bakis agis1 kazandirmastir.

2.1.a. Avrupa Merkezli Guvenlik Calismalar1 ve Guvenliklestirme Teorisi

Avrupa merkezli Elestirel Giivenlik Caligmalarindan Aberyswth Okulu
kiiresellesme ile beraber bireylerin ve toplumsal olgularin uluslararasi politikanin
konusu haline gelmesi siirecinde ortaya ¢ikmistir. Okulun 6nde gelen temsilcileri
arasinda Ken Booth sayilabilir. Booth, giivenlik kavraminin anlamini, kapsamini ve
siirlarini tartisirken ozgiirlesme (emancipation) kavramina dikkat ¢ekmistir. Bu
anlayista uluslararast giivenlikten bahsedilebilmesi i¢in referans nesnesinin
kiiciiltiilmesi gerekmektedir. Bu yaklasima odak noktasi bireyin oOzgiirlesmesidir.
Booth (2007) bireyin siyasi, sosyal ve ekonomik alanlarda her tiirlii kisitlamadan
kurtulup o6zgiirlesmesinin, 6zellikle kiiresellesme siireci ile ortaya ¢ikan insani
giivenlik problemlerinin yogun oldugu diinyada giivenlik tehditlerini ortadan
kaldiracagint savunur. Buradan da anlasilabilecegi gibi bu yaklasimda referans
nesnesi, yani korunmasi1 gereken ve tehdit altindaki 6ge, insan ve insanin siyasi,
ekonomik ve toplumsal haklar1 biitlintidiir.

Paris Okulu ise Paris’te bulunan Science Po adli bir arastirma enstitiisiinde
akademik calismalar yiiriiten bir grup akademisyeni ifade etmektedir. Ozellikle
Faucault’un diistincelerinden etkilenmislerdir. Didier Bigo, Anastassia Tsoukala, ve
Ayse Ceyhan okulun akademik literatiir iginde 6ne ¢ikan isimlerindendir. Paris Okulu

akademisyenleri giivenlik konusuna sivil katilimin azaldigini iddia etmektedirler ve
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glivenlik calismalarinin toplumsal sonuglarima odaklanirlar. Paris Okulu giivenligi
nesnel bir gerceklik yerine sosyal bir insa olarak gormektedir (Floyd 2006). Bu insa
sirecine sivil katilimin azligini elestirmekte ve suiistimallerden dolay1 yasanabilecek
insan haklar1 ihlalleri konusuna dikkat ¢ekilmektedir.

Bilgi-iktidar iliskisine odaklanilmis ve bilginin iktidarla esdeger olmasindan dolay1
giivenlik sektoriintin profesyonel bir hale gelmesini elestirmislerdir. Bu durum elitler
tarafindan giivenlik sdyleminin gergeklestirilmesi ile siirecin Sivil mekanizmalarin
katilimina tamamen kapali olmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla elitlerin elinde
bulunan mekanizmalardan dolay1 yetkileri de artacagindan ve sivil haklar zarar
gorecektir. Denetim mekanizmalariin da islevselligini kaybedecegini savunan Paris
Okulu’na gore giivenlik alan1 kapsamina alinan konular suiistimale agik bir durumda
olacak ve illegal uygulamalar mesrulagabilecektir. Paris Okulu’nun temel
konularindan olan insan haklar1 ve bu haklarin ihlal edilmesi, liberal degerlerle
uyusmadigindan ozellikle Avrupa Birligi (AB) iilkeleri elestiri almaktadirlar (Bonelli
2008, Huysmans 2006).

Bir diger Avrupa merkezli giivenlik caligmasi olan Kopenhag Okulu ise,
Kopenhag’da bulunan Catisma ve Baris Arastirmalar1 Enstitlisii’nde ortaya ¢ikmistir
ve Barry Buzan, Ole Waver, Jaap de Wilde, Pierre Lemaitre, Morten Kelstrup ve
Elzbieta Tromer gibi 6nemli akademisyenlerden olusan ve giivenlik iizerine ¢alisan bir
gruptur (Baysal ve Liileci 2015, 70). Geleneksel giivenlik tanimlarini tiimiiyle
reddetmez fakat farkli sektorlerin dahil edilmesindeki darlik ve yetersizlikleri
dolayistyla onlar elestirir. Bu tez calismasinin teorik temelleri, elestirel giivenlik
anlayisina ve giivenligin insa edilebilecek bir kavram oldugu tanimina sahip Paris

Okulu ve Kopenhag Okulu’ndan gelmektedir. Paris Okulu bir¢ok agidan Kopenhag
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Okulu ile benzer 6zelliklere sahiptir. Kopenhag Okulu giivenligin daha uluslararasi
boyutuna odaklanirken Paris Okulu iceriden gelen gilivenlik kaygilarina
odaklanmaktadir. Ayrica Paris Okulu insa edildigini savundugu giivenlik alanini
incelerken, genel egilimin aksine sOylemler yerine pratiklere odaklanmaktadir.
Kopenhag Okulu ise pratikler yerine sz edimler ile yapilan gilivenlik insasina
odaklanmaktadir.

Kopenhag  Okulu literatire  "giivenliklestirme  (Securitization)”  ve
"giivenliksizlestirme / giivenlik disilagtirma (desecuritization)" gibi 6nemli yeni
kavramlar getirmistir. Ole Waever ‘in (2004, 8) tanimlamasina gore Kopenhag Okulu
giivenliklestirme, sektér analizi / giivenlik sektorleri ve bolgesel giivenlik
kompleksleri iizerine kuruludur. Giivenliklestirme kavrami ilk olarak Ole Weaver
tarafindan 1995 yilinda yayimlanan "Securitization and Desecuritization” adli {inli
makalesinde ortaya atilmistir (Rakhmanova 2017, 47). Paris Okulu ise
giivenliklestirme teorisinin gelistirilmesinde 6nemli rol oynamistir. Paris Okulu
giivenliklestirmeyi incelerken resmi kurumlarin uyguladiklar pratiklere odaklanmis
ve bu pratikleri incelemistir.

Buzan’in (1991, 7) dedigi sekliyle giivenlik “tipki sevgi, Ozgiirlik ve giig
kavramlar1 gibi tartismaya acik ve olduk¢a muglak” bir kavramdir. Kopenhag Okulu
giivenligin tanimini yalmizca askeri alanla sinirlandirmayarak siyasi, ekonomik,
bireysel, toplumsal ve ¢evresel gibi konulari da giivenligin i¢ine alarak incelemistir.
Giivenlik meselelerini bu sekilde yeniden tanimlamasi belirli bir konunun nasil
giivenlik alanma dahil edildigini analiz etmek i¢in yararli bir gerceve saglamistir.
Kopenhag Okulu giivenligin kimin tarafindan kaynaklandigindan ¢ok tehdidin ne

oldugu ve nasil insa edildigi ile ilgilenmistir. Buzan, Waever ve Wilde giivenlik
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kavramina ekledigi yeni sektorleri ve ilgili olduklar1 alanlar1 Baysal ve Liileci (2015,
72) askeri (baski iligkileri), siyasi (otorite, yonetim statiisii ve tabima iliskileri),
ekonomik (ticaret, iiretim, finans iliskileri), toplumsal (kolektif kimlik iligkileri) ve
cevresel (insan faaliyetleri ve gezegenin biyosferi iliskileri) seklinde aktarmustir.
Giivenlik kavramina bu sekilde bir g¢esitliligin gelmesi tehditlerin de ¢esitlenmesini
saglamistir.

Kopenhag Okulu giivenliklestirme teorisi insact temelli oldugundan giivenligin
tehdit / tehlike algilamalar1 lizerine insa edildigini savunmaktadir. Giivenliklestirme
teorisi gilivenligin, soz-edimler (speech acts) sayesinde insa edildigini One siirer
(Baysal ve Liileci 2015, 63). Kopenhag Okulu, s6z edimleri giivenliklestirme siirecinin
baslangi¢ noktasi olarak goriirken s6z edimlerin, ikna edilmesi gereken kitle tarafindan
kabul gormesi bu siirecin basarili sayilabilmesi i¢in zorunludur. Materyal acgidan
varolugsal bir tehdit olusturup olusturmadigina bakilmaksizin, herhangi bir konu
yalnizca s6z edim yoluyla bir giivenlik sorunu haline gelebilir (Emmers 2016, 143).
Bu teoriye gore bir konuyu 'giivenlik meselesi' olarak adlandirmak, o sekilde konusup
yansitmak onu bir giivenlik sorunu haline getirir. Giivenliklestirme eylemiyle beraber
bir mesele varolugsal bir tehdit olarak gosterildigi igin diger politik konular karsisinda
oncelikle ¢oziilmesi gereken bir pozisyona gelir. Siyasallastirilmis konularin 6zel bir
politik durum gerektiren konular seklinde cercevelenmesi giivenliklestirmeyi ifade
eder (Buzan et al. 1998, 23).

Baysal ve Liileci’nin aktardigi sekliyle (2015, 77-81), Buzan ve arkadaslarinin
caligmasinda (1998, 36), giivenliklestirmenin temel Ogeleri referans nesnesi
(korunmasi gereken ve tehdit edilen 6ge (6rnegin: mikro,makro, orta diizeyler)),

giivenliklestirici aktor (referans nesnesinin tehdit altinda oldugunu ifade eden ve bu
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baglamda sunan 6ge (6rnegin: siyasi liderler, hiikiimetler, biirokratlar vb.)) ve islevsel
aktorler (bu siirecin dinamiklerini etkileme kapasitesine sahip 6ge (6rnegin: medya))
olarak smiflandirilmaktadir. Bu ii¢ temel 6geye ek olarak giivenliklestirme siirecinde
siyasi elitler olan giivenliklestirici aktoriin, daha once de bahsedildigi gibi,
giivenliklestirme girisiminde basarili olabilmesi i¢in ikna etmesi gereken Kitle
(audience) aktorii bulunmaktadir. Hedef kitlenin algisini etkileyen i¢ veya dis kosullar,
etkenler s6z konusu olabilir. Ornegin 11 Eyliil 2001 yilinda Amerika Birlesik
Devletleri’'nde yasanan terdr saldirisinin, tanimi degisen giivenlik ve terdrizm
kavramimin veya Avrupa’da yasanan finansal krizlerin giivenliklestirme siirecini
tetikleme islevi goren ve izleyicileri daha kolay ikna edecek kosullar yaratan unsurlar
olarak degerlendirilebilir (Ozerim 2013).

Bu 6gelerden ilki olan referans nesnesi, hayatta kalmasi ve korunmasi gereken,
fakat hayatta kalmasina yonelik, varolussal bir tehdide maruz kaldigi diisiiniilen
herhangi bir somut veya soyut varlik olabilir. Referans nesneleri mikro diizey (bireyler
veya kiiciik insan gruplar1 gibi en kii¢iik birimler), orta diizey (milletler, devletler ve
medeniyetler) ve makro diizey (uluslararasi sistem, gevre kirliligi, kiiresel 1sinma vb.)
olarak gruplanmigtir. ikinci olarak giivenliklestirici aktdrler referans nesnesinin
hayatta kalabilmesine yonelik varolugsal bir tehdit varligini hedef kitleye aktararak
Kitleyi ikna etmeye ¢alisan ve bu tehdidin ortadan kaldirilmasi i¢in normal politika
alanindan ¢ikilip olaganiistii onlemlere ihtiya¢ oldugunu savunan aktérlerdir. Ugiincii
Oge olan islevsel aktorler ise giivenliklestirme hamlesinde bulunan aktorler ile referans
nesnesi disinda bu siirecin dinamiklerini etkileme kapasitesi olan 6rnegin medya
araglart gibi aktorlerdir. Bir siyasi yonelimin, popiilist sag partilerin veya popiilist

soylemlerin kamuda nasil temsil edilecegi medya araglari kullanilarak
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sekillendirilebilir (Tsoukala 2016, 187). Haber kaynagi, bilgiyi kasitli olarak ényargili
bir sekilde sunsa da sunmasa da ortaya ¢ikan bilgi, 6rnegin gé¢menlerin, temsil edilme
seklini etkileyen yorumlar1 tasidigindan c¢ergevelemeyi devam ettirmis olur
(Middleton 2016, 19).

Bir aktor ayn1 anda hem tehdit edilen bir referans nesnesi hem de bu tehdidi dile
getiren giivenliklestirici aktor olabileceginden dolayr bu Ogeleri birbirinden ayirt
etmek her zaman kolay degildir. Ayrica referans nesnesinin ise her zaman tek bir nesne
olmasi gerekli degildir. Tehdit altinda oldugu iddia edilen birden fazla referans nesnesi
giivenliklestirme siirecinde s6z konusu olabilir. Giivenliklestirici aktor ise genellikle
siyasi liderler, devlet temsilcileri veya elitler olarak ele alinsa da bu durum siire¢ i¢in
zorunlu bir sart degildir. Giivenliklestirici aktor bir toplulugu etkileme kapasitesine
sahip olan siradan bir insan veya grup da olabilir.

Giivenlik insas1 yapilirken s6z konusu tehdidin gergek bir tehdit olup olmadigi
onemli degildir. Onemli olan dile getirilmesidir. Siyasi elitler giivenlik kavramimni
kullanarak bir konuyu 6zel bir alan i¢ine yerlestirmis olur ve bu tehdidi engellemek
adina tim araglarin kullanim hakkini da kendinde gorir (Waever 1995, 55).
Giivenliklestirici aktor, "giivenlik" terimini Kullanarak bunun acil bir durum oldugu
uyarisini yapar ve bu sekilde bu giivenlik tehdidini ¢6zmek i¢in gerekli tiim dnlemlerin
alinmasini talep etmis olur (O'Reilly 2008, 67). Bir konu i¢in "giivenlik" kelimesinin
kullanilmasi, o konuyu iilke siyasetinin giindeminde oncelikli bir pozisyona getirir ve
devletin elindeki her tiirli imkén1 s6z konusu problemi ¢ézmek icin kullanmay1
gerektiren bir acil durumu ortaya ¢ikarir. Giivenliklestirme ancak sunulan argimanin
yeterli etkiyi yaratmasi ve kitlenin varolussal tehdidi kabul etmesiyle gerceklesmis

olur (Buzan et al. 1998, 25). Hedef kitle tarafindan kabul edilmedikg¢e, hamle sadece
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giivenliklestirici aktoriin diisiincesi ve 6znel bir algidan 6teye gidemez. Hedef Kitle ise
siyasi karar alicilardan biirokratik elitlere veya askeri yetkililere kadar degiskenlik
gosterebilir  (Baler ve Kardag 2012, 101). Gilvenliklestirme eyleminin
gerceklesebilmesi icin gergek bir tehdidin var olmasi degil algilanan bir tehdidin var
olmasi gereckmektedir. Bu nedenle giivenliklestirme, genellikle kendi hareketlerini
mesrulastirma amaciyla, Ozellikle siyasi elit tarafindan kamuoyu destegini arkasini
alabilmek adina, bilerek yapilan siyasi bir eylem olarak da goriilebilmektedir.
Wever, meseleleri giivenlik alanina sokmaktansa, giivenliklestirme siirecinin
aksine belirli konularin giivenlik giindeminden ¢ikarilmasini savunmakta ve bunu
giivenliksizlestirme / giivenlik disilastirma (desecuritization) olarak tanimlamaktadir
(Semsit 2010, 53). Bu siiregte sdz konusu meseleler giivenlik alanindan ¢ikarak normal
politikanin konusu haline gelmeye baglar. Kopenhag Okulu, giivenlik meselelerinin
kapsamini  asir1  bir sekilde genisletmesi yerine, meselelerin  giivenlik
disilastirilmalarin1 savunmaktadir. Giivenlik disilastirma siirecinde de aktorler,
islevsel aktorlerin de yardimiyla, gilivenliklestirilmis bir konuyu yeniden
siyasallagtirmaya calisirlar ve gilivenliklestirme siirecinde oldugu gibi basarili bir
giivenlik disilagtirma aktorlerin hedef kitleyi referans nesnenin varolussal olarak tehdit

edilmedigine ikna etmesi etmesiyle gerceklesmis olur.

2.2. Gog¢iin Kavramsallastirilmasi ve Giivenliklestirilmesi

Bu kisma kadar giivenlik kavramina, glivenlik ¢aligmalarinin degisen kapsamina
deginilmis ve gilivenliklestirme teorisi detaylica agiklanmistir. Simdiki kisimda ise
giivenlik meselesi haline gelen gé¢ konusunun nasil gilivenliklestirilmekte oldugu

sorusuna ge¢ilecektir. Basar Baysal ve Cagla Liileci’nin ¢aligmalarinda belirttigi gibi,
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bir glivenliklestirme arastirmasinda asil yapilmasi gereken bir sorunun gergekten bir
giivenlik meselesi olup olmadigini kanitlamak degil, giivenliklestirme eyleminin nasil
gerceklestirildigini ortaya koymaktir (Baysal ve Liileci 2015, 77). Bu baglamda
simdiki kistmda go¢iin bir giivenlik meselesi olup olamayacagi degil, gogiin nasil ve
hangi temel bazi noktalar lizerinden giivenlik meselesi haline getirilmekte oldugu
ortaya konacaktir. Gogiin hangi ortak eksenler iizerinden giivenlik ingasina tabi oldugu
ise bu tezin analiz kisminda kullanilacaktir.

Yukarida bahsedildigi gibi gilivenlik ve tehdit kavramlarinin anlamlarinin
derinlesmesi ve kapsamlarinin genislemesi, pek ¢cok konuyu giivenlik kavraminin ve
giivenliklestirme eyleminin i¢ine dahil etmistir. Glivenliklestirme teorisi bir devletin
dis politika analizleri (Abrahamsen 2005), ulus 6tesi suglarin ingas1 (Emmers 2003),
bir giivenlik tehdidi olarak HIV/AIDS konusunun insas1 (Elbe 2006; Sjostedt 2008;
Mclnnes ve Rushton 2013), terorle savasin ¢esitli boyutlar1 (Buzan 2006), Covid-19
pandemisi (Nunes 2020; Stott et al. 2020; Liu ve Bennett 2020; Molnar et al. 2020) ve
azinlik haklart (Roe 2004) gibi pek cok analiz konusunun teorik cergevesini
olusturmustur. Bu konulardan birisi de go¢ ve gogmenlerdir. En belirgin sekilde ise,
ozellikle 2001'den bu yana, gociin giivenliklestirilmesine iliskin ¢ok ¢esitli analizler
ve arastirmalar bulunmaktadir.

Insanlik tarihi boyunca degisen kosullar ve bu kosullarin ortaya ¢ikardigi yeni ve
farkl ihtiyaglar dogrultusunda insanlar zaman zaman bir yerden baska bir yere dogru
hareket etmek durumunda kalmislardir. Fakat “devlet” kavrami 6zellikle de “ulus-
devlet” kavraminin ortaya ¢ikmasti ile insanlarin hareket serbestligi git gide azalmis ve
kontrol edilir hale gelmistir. Glinlimiizde iilkeler giris ¢ikislar1 kontrol etmek ve gerekli

oldugu durumlarda engellemek adina drnegin pasaport-vize islemleri gibi kisitlayict
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ve denetleyici kurallar getirmislerdir. Sinirlar, diizenlemeler, egemenlik, kimlik, i¢
islerine dis miidahale olmamasi, el¢ilikler, yurtdisi temsilcilikleri, vize uygulamalari
Westphalia Antlasmasi'nin dogrudan veya dolayli sonuglaridir (Ceyhan ve Tsoukala
2002).

Fakat insanlar savas, c¢atisma, toplum baskisi, is bulma, egitim gibi ¢esitli
motivasyonlardan kaynakli olarak, bir yerden bir yere gogmek ve hatta bazen kagmak
zorunda kalabilmektedirler. Go¢menler igin Ortaya ¢ikan durumlar1 belirlemek igin
kurallar ve politikalar olusturmak adina ¢esitli diizenlemeler ve belgeler getirilmistir.
Bunlardan en Onemlisi ise Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
(BMMYK) baskanliginda 1951 yilinda, 2. Diinya Savasi’nin ardindan, Cenevre’de
145 taraf devlet tarafindan imzalanan evrensel insan haklarina dayanan Miilteci
Sozlesmesidir. Bu sozlesme kapsaminda kimin miilteci oldugu ve bu kisilerin ne tiir
bir koruma almaya, yardim ve sosyal haklardan faydalanmaya hak kazandiklarinm
acikca belirtmektedir.

Bu s6zlesmenin 1. Maddesine gore miilteci tanimi ise su sekildedir:

“1 Ocak 1951 den 6nce meydana gelen olaylar sonucunda ve 1rki, dini, tabiiyeti,
belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri yiiziinden, zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen; yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu
onceden yasadig1 ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya s6z konusu
korku nedeniyle donmek istemeyen sahis" (BMMYK 1951 Miilteci S6zlesmesi).

1967 yilindaki Ek Protokol ile “1951°den 6nce meydana gelen olaylar” seklinde

belirtilen zaman sinir1 kaldirilmig ve tanim daha da genisletilmistir. 1948 tarihli

17



Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin 14. Maddesinde yer alan
“Herkes zuliim karsisinda bagka lilkelerde siginma talebinde bulunma ve siginma
olanagindan yararlanma hakkina sahiptir" ifadesiyle iltica hakki temel bir insan hakki
olarak ilan edilmistir (Barkin,2014,335).

Giliniimiizde, 6zellikle de kiiresellesmenin hizlanmasi ile gé¢ yalnizca yagami tehdit
eden olaylardan dolay1 degil, goniillii olarak da yapila bilen bir eylemdir. Kiiresellesme
sonrasi ¢ag artik “gd¢ cag1” olarak tamimlanmaktadir (Castles et al. 2014).
Kiiresellesmenin biiyiik katkistyla beraber giiniimiiz diinyasinda bir go¢ ve giivenlik
caginda yasamaktayiz (Choucri 2002). Giivenlik ve go¢ kavramlari eskiden her ne
kadar bagimsiz ve odak noktalar1 birbirinden farkli gibi goriinse de artik gogiin
giivenlik alanindan ayr1 tutulmasi miimkiin degildir. Bu iki alanin tam olarak ne zaman
baglantili hale geldigi hakkinda kesin ve tek bir tarih olmasa da bazi tarihsel gelismeler
bu baglantiya yol agmis ve hatta bu siireci kolaylastirmislardir.

Daha once de bahsedildigi gibi, Soguk Savas'in sona ermesiyle birlikte ikincil
derecede 6nemli olarak goriilen diger tehditler 6n plana ¢ikmaya baslamis ve askeri
olmayan yeni bir giivenlik anlayisi ortaya ¢ikmistir (Marchesin 2003, 421-422).
Gilivenlik Calismalar1 da kapsamini dogal afetler, ¢evre kirliligi, kitlik, yoksulluk,
organize suglar, kiiresel pandemiler, kitlesel veya diizensiz gocleri de i¢ine alacak
sekilde genisletmislerdir. Giivenligin kapsamindaki bu genisleme giivenlik
tehditlerinin kapsaminin da genislemesine ve ¢esitlenmesine yol agmistir. Enerji
giivensizligi, iklim degisikligi, yasadis1 go¢ ve bolgesel ¢atismalar gibi kavramlar artik
uluslararas1 giivenlige yonelik tehditler haline gelmistir (Akgadag 2012). Birlesmis

Milletler Kalkinma Programi UNDP 1994 Insani Gelisme Raporu, , insan giivenligine
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yonelik tehditleri yedi bashik altinda ortaya koymustur.! Bu basliklar: ekonomik
giivenlige, gida giivenligine, saglik giivenligine, ¢cevre giivenligine, kisisel glivenlige,
topluluk giivenligine ve siyasi giivenlige yoOnelik tehditler olarak siralanmustir.
Raporda bu tehditlere ek olarak kiiresel tehditlerden de bahsedilmis ve bunlardan en
Oonemlisinin go¢ sorunu oldugu belirtilmistir.

Niifusun kontrolsiiz artisi, ekonomik esitsizlik, uyusturucu kagake¢iligr ve
uluslararas1 go¢ yoluyla uluslararasi terérizm giivenlige yonelik en biiyiik tehditler
arasinda yer almaktadir (Aksu ve Turhan 2012, 76). Yeni giivenlik kavrami
cergevesinde gog, glivenlige yonelik bir tehdit olarak degerlendirilmektedir. Yumusak
giivenlik olarak da adlandirilan bu yeni yaklasim, gb¢ sorununun uluslararasi toplum
tarafindan yorumlanmasina farkli bir boyut kazandirmistir (Akcadag 2012, 3). Bu
dogrultuda gog, bir giivenlik tehdidi olarak somutlastirilmis ve giivenlik ile goc
arasindaki iliskinin sosyolojik ve politik olarak incelenmesi gerektigi vurgulanmistir
(Huysmans ve Squire,2009,12).

Yukaridaki kisimlarda bahsedildigi tizere Kopenhag Okulu giivenliklestirme teorisi
giivenlik kavramimi ekonomik, toplumsal, askeri, siyasi ve ¢evresel olmak {izere bes
sektorden olusan ¢ok boyutlu bir sekilde ele almaktadir. Gogmenler ise bir {ilkede var
olan bu sektorleri olumlu veya olumsuz etkileyebilmesi agisindan ¢ok &nemli bir
konumdadir. Gogii bir gilivenlik meselesi haline getirmek icin dncelikle gdgmenler
genellikle siyasi elitler tarafindan bu sektorlere karsi tehdit olarak ifade edilmekte ve
hedef kitle ikna edilerek daha sert go¢ politikalar1 veya olaganiistii 5nlemler uygulama

amaci i¢cin mesrulastirma siireci baglamis olmaktadir. Gog, Soguk Savas’in sona

! Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), Insani Gelisme Raporu 1994
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ermesiyle diinya siyasetinde yasanan degisim ve artan kiiresellesmeyle beraber bir
glivenlik meselesi haline gelmistir. Giivenlik kavramimin devlet merkezli bir
yaklasimdan toplum merkezli bir yaklagima doniismesi ile go¢ kavrami da bir giivenlik
meselesi haline gelmistir. Goglin giivenliklestirilmesinin bir sonucu olarak gog,
iilkelerin ekonomik biitiinliigii ve i¢ istikrarinin bozulmasi anlaminda devletin

varligina bir tehdit olarak goriilmeye baslanmistir (Ozcan 2009, 329-330).

2.2.a. Gocun Guvenliklestirilmesi Literatiir Taramasi

Gogiin giivenliklestirilmesi literatliriine baktigimiz zaman da &zellikle Avrupali
devletler lizerinden yapilan arastirmalar ve analizler sunan kaynaklar gérmekteyiz
(Huysmans 2000a; Ceyhan ve Tsoukala 2002; Buonfino 2004; Bourbeau 2011;
Karyotis 2012; Phull 2013; Banai ve Kreide 2017; Tiirkes-Kili¢c 2018, Yazgan 2018).
Calismalarda go¢cmenlerin hangi boyutlar iizerinden tehdit olarak algilandigi,
genellikle 6rnek vaka analizleri ile tartisilmistir. Ayrica bu ¢aligmalarin ortak olarak
genellikle giivenliklestirici aktor i¢in siyasi elit sdylemlerinin esas alindigi1 goriilmekte
ve yukaridan-asagi olarak tanimlanan politikacinin halki ikna etme cabasi i¢inde
oldugu giivenliklestirme eylemi goriilmektedir. Bu tez c¢alismasinda gogiin
giivenliklestirilmesinin hangi konular {izerinde odaklandig1 analiz edilecegi ig¢in
literatiirde go¢iin giivenliklestirilmesindeki ortak boyutlara odaklanilacaktir.

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra ekonomik olarak biiyiik yikim alan Bati Avrupa
ilkelerinde gb¢menler, 6zellikle 1950 ve 1960’11 yillarda ekonomik altyapiy1 yeniden
insa etmek i¢in gerekli bir isgiicti kaynagi olarak goriilmekteydi. Bu nedenle ekonomik
olarak yeniden ayaga kalkmanin saglanmasi i¢cin go¢ kontrolleri oldukg¢a serbestti.
1990’lardan bu yana ise, gé¢ ve giivenlik arasindaki baglanti daha goriiniir hale

gelmistir. Boylece bir zamanlar masum bir ekonomik faaliyet olarak goriilen, Avrupa
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devletleri tarafindan memnuniyetle karsilanan ve hatta tesvik edilen gog, artik Avrupa
devletlerini tehdit eden ve siklikla “sug¢ isleme, sosyo-ekonomik sorunlar, kiiltiirel
yoksunluk ve son zamanlarda terérizm” ile iligskilendirilen bir giivenlik meselesi haline
gelmistir (Togral 2016).

Giivenlik caligmalarinda, giivenligin kapsaminin yeniden ortaya konmasinda ve
goemen karsitt soylemin daha da ses getirmesinde en 6nemli doniim noktalarindan
birisi ise Amerika Birlesik Devletleri’nde yasanan 11 Eyliil 2001 teror saldirilaridir.
Boylece, bu olaylar 1s131inda islamofobik tutumlar daha da yogunlasmis ve sonugcta
toplumsal huzursuzluk ve gogten kaynaklanan endiseler giiclenmistir (Kaya 2009,
201). 11 Eyliil saldirilari, Amerikan dis politikasi ve “Terdrle Savas”in ortaya ¢ikmasi
icin belirleyici bir siirecin baslangicini temsil etmektedir (Ajala, 2014). Bu yeni
baslayan siirecin Islamofobi, yabanci diismanli§i ve gdociin giivenliklestirilmesi
tizerindeki etkisi, AB'de yeni go¢ politikalarinin gelistirilmesi ve gégmen karsitliginin
artmasinda kritik bir donlim noktast olarak nitelendirilmektedir (Faist 2006; Fauser
2006; Huysmans 2006; Karyotis 2007; Ajala 2014; Lazaridis ve Wadia 2015).

Jef Huysmans’in (2000a) The European Union and the Securitization of Migration
makalesi gociin giivenliklestirilmesi literatiirde 6nemli bir ¢alisma olarak karsimiza
cikmaktadir. Huysmans’a gore giivenlik ve go¢ arasindaki iliski hem sosyolojik hem
de politik olarak incelenmelidir. Huysmans makalesinde go¢iin giivenliklestirilmesini
incelerken i¢ gilivenlik ve gog, kiiltiirel giivenlik ve gog, refah, giivenlik ve go¢ gibi
baglantilar {izerinden hareket etmistir. Huysmans’in ¢aligmasi goclin Bat1 Avrupa'da
nasil bir giivenlik sorununa doniistiigiinii ele almaktadir. Makale gdg¢iin, toplumsal
tehlikelerle nasil baglantili oldugu ve bu baglantinin kurulmasinda ortak bir go¢

politikasinin gelistirilmesinin nasil yer aldig1 sorusunu ele almistir.
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Bati1 Avrupa'daki gogle ilgili ortak diizenlemeler, disaridan go¢ ile gelen niifus
akiglarmin siirlandirilmasi gerektigini vurgulamistir (Ugur 1995; Thrianhardt 1995;
Kostakopoulou 2000). Huysmans (2006) AB igerisinde sinirlarin olmadig1 bir yapinin
benimsenmesinin, biiyliyen bir yeralti ekonomisi ve sinirdan sizmalar yasanmasina
kars1 koruma saglamak adina ¢ok ¢esitli giivenlik 6nlemlerinin alinmasina yol agtigini
belirtmistir. G6¢ alaninda giivenlik sdylemlerinin ve politikalarinin gelistirilmesi,
genellikle yasadis1 gd¢men ve sigimmaci sayisindaki artislarin kamu diizenine ve ig
istikrara yonelik zorluklara kaginilmaz bir politika yanit1 olarak sunulmaktadir (Lodge
1992). Giivenlik sorunu giivenlik politikasini tetiklemektedir. Huysmans’a (2000a)
gbre goclin giivenliklestirilmesi, go¢iin yonetiminden kriminal sorunlara kadar uzanan
bir siiregtir ve bdylece suc¢ faaliyetlerini gogle iliskilendirmek igin bir temel
olusturulmus olur. Gé¢gmenleri toplumsal istikrara kars1 tehlikeli ve somut bir meydan
okuma olarak gerceveleyen sdylemler ve hiikiimet teknolojileri, bu farkli konulari
birbirine baglamada 6nemli bir rol oynamaktadir (Huysmans 20003, 770).

Tehlike ve giivenlik sdylemleri, siyasi otoriteyi devreye sokma konusunda
kapasiteleri ile iligkilidir (Huysmans 2000a, 757). Ornegin muhafazakar sdylemler,
cok Kkiiltiirliiliigi toplumsal biitiinlesmeye engel olarak sunmaktadir. Buna o6rnek
olarak Samuel Huntington’un (1996) Medeniyetler Catismasi adli eseri verilebilir.
Burada 6nemli olan nokta toplum igerisinde “biz” ve “onlar” arasinda bir ayrima
gidilmesidir. Bu ayrim genel olarak toplum i¢inde var olan diger kiiltiirleri ev sahibi
tilke kiiltlirline ve kimlik yapisina bir tehdit olarak gostermekte, gd¢menleri ise
toplumsal homojenligi zayiflatan en temel faktorler arasinda saymaktadir.

Ceyhan ve Tsoukala’nin (2002) calismasinda ise Bati Devletlerinde gogciin

giivenliklestirilmesi konusu ele alinmistir. Bu ¢aligmaya gore Avrupali devletler
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genellikle gdemenleri bir nevi seytanlastirarak, refah devletini somiirmek, yerel
kiltiire zarar vermek ve ev sahibi iilkenin vatandaslarmin issizliginden sorumlu
olmakla suglayarak gocii ve dolayisiyla gogmenleri giivenlik kapsamina almaktadir.
Ceyhan ve Tsoukala’ya gore neredeyse tiim gogmen karsit1 séylemlerde one siiriilen
retorik arglimanlar asag1 yukar1 benzerdir ve bu argiimanlar genellikle dort ana eksen
etrafinda ¢er¢evelenmektedir (Ceyhan ve Tsoukala 2002, 24):

1. Gogiin issizlik, ekonomide kayit disilik, refah devletinde yasanan krizler ve
kentsel ¢evrenin bozulmasi ile iliskilendirildigi bir sosyoekonomik eksen,

2. Gogiin egemenlik ve sinirlar gibi hem i¢ hem de dig giivenlik konular ile
iligkilendiren bir kontrol kaybiyla baglantili oldugu bir giivenlik ekseni,

3. Gogmenlerin gog ettikleri toplumlarin ulusal kimligine ve demografik dengesine
kars1 bir tehdit olarak goriildiigii kimlik ekseni,

4. Go¢men karsit1 sdylemlerin, siyasi ¢ikarlarin elde edilmesini kolaylastirmasinin
beklendigi bir siyasi eksen.

[statistiksel verilere ve bazi argiimanlara dayanan "suglu gdgmen tezi”, medyanin
yani sira politikacilar ve polis memurlari tarafindan da siklikla desteklenmekte ve gogii
“giivensizlikle” es anlamli olarak sunan bir "giivenlik kisa devresi" yaratmaktadir
(Palidda 1999, 40). Ceyhan ve Tsoukala’ya gore gdo¢cmenler bdylece tiim ev sahibi
tilkelerin i¢ giivenligi i¢in son derece tehdit edici bir figiire doniistiiriiliir. Suglu
gbcmen tezinin destekgileri tarafindan One siiriilen baslica arglimanlardan biri,
gocmenlerin suca karigma oraninin yiiksek olmasidir (Ceyhan ve Tsoukala 2002, 25).
Buradan da goriilecegi lizere gdgmenler kriminal olaylarla iliskilendirilerek giivenlik

tehdidi olarak gdsterilmeye maruz kalmaktadirlar.
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Ekonomik eksen etrafinda bakacak olursak sdylemler 6zellikle yasadisi yollardan
iilkeye giris yapan go¢menlerin gelismis lilkelerin ekonomileri igin olusturacaklari
tehdit tizerinde durmaktadir. Ekonomi iizerinde olacagi ima edilen negatif etkileri ise
genellikle isttihdam olanaklar1 ve ev sahibi iilke vatandaslar1 igin iicretler ile refah
sistemi ve egitim tizerindeki giderler agisindan ele alinmakta ve yasadis1 go¢ issizligin
artmast ve kayit disi c¢alisma ile iliskilendirilerek giivenliklestirilmektedir. Fakat
Ceyhan ve Tsoukala’ya gore gogmenlerin iliretim maliyetlerinin diisiiriilmesi, ihracatin
artmasi ve ekonomik olarak hayatta kalabilme ve hatta birgok firmanin gelismesi gibi
belirli kisa vadeli ekonomik hedeflere ulasilmasini saglamasi goz ardi edilmektedir
(Ceyhan ve Tsoukala 2002, 24). Buradan da goriilebilecegi iizere gog
giivenliklestirilirken ortaya konan iddialarin ve tehdit oldugu sdylenen durumlarin
gercegi yansitip yansitmadigi énemli degildir. Onemli olan bir giivenliklestirici
aktoriin hedef kitleyi bu tehdidin varligina ikna edip edemedigidir.

Giivenlik ekseninde, gogiin seytanlastirilmasi ise egemenlik kaybi1 korkusuna, sug
korkusuna ve simnir kontrollerinin zayiflamasi korkusuna dayanmaktadir (Ceyhan ve
Tsoukala 2002, 25). Sinir kelimesinin kullanimi devlet otoritesini ile ilgili oldugundan
bu kelime giivenlik¢i sOylemlerin temel terimlerinden olarak da karsimiza
¢ikmaktadir. Malcolm Anderson’a (2013) gore sinirlar oldukca giiglii sembolik bir
giicli olan ve ulus devletlerin yasal olarak tanimlanmasini saglarken ayn1 zamanda
uluslarin siyasi kimliklerinin olugsmasi i¢in de dnem arz eden belirteglerdir.

Sinirlarla ilgili olan gilivenliklestirici sdylemlerin odak noktasinda ise yasadisi
gdciin kiiclik veya daha organize suclarla, uyusturucu kagak¢ilig1, kara para aklama ve
terorizme kadar ¢ok ¢esitli suc dallariyla iliskilendirilmesi bulunmaktadir. Ceyhan ve

Tsoukala’ya (2002) gore goemenlerin genellikle geng, erkek, bekar ve fakir olmalar
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baslh basina kriminojenik faktordiir ve gogmenlerin bu fazlaca temsil edilmelerinin
nedeni bir suga karistiklarinda bu sugun daha goriiniir su¢lardan olmasidir. Yasadisi
gogmenlerin bu derece kriminalize edilmesi ve dolayisiyla giivenliklestirilmesi ise tiim
gogmenlerin kontrol altina gereken siipheli ve tehlikeli kisiler olarak gdstermektedir.
Kontroller ise kisilerin fiziksel gériiniimiine dayandigindan, yasadis1 goce karsi gerekli
olarak sunulan bu giivenlik¢i politikanin tiim gé¢cmenlerin ve daha genel olarak
korumakla miikellef oldugu vatandaslarin da medeni haklarini da tehlikeye atmaktadir
(Ceyhan ve Tsoukala 2002, 28). Buradan da anlasilabilecegi gibi siginmaci veya
gbecmen ayrimini azaltan bu giivenlik¢i ve kontrol etme mantigina dayanan silipheci
yaklagim sadece gd¢menlerin degil ev sahibi {ilke topluluklarinin haklarinin da ihlal
edilmesine yol acabilecek durumlarin yaganmasina da sebebiyet verebilmektedir.

Gogilin giivenliklestirilmesinde kimlik diizeyine bakildiginda ise bir topluma has
olan kiiltir ve kimlik gibi toplumsal faktorlere odaklanildigini gormekteyiz.
Giivenlik¢i sdylemlerde kiiltiir, go¢ ve kimlik, gogmenlerin Bati {ilkelerine gelen ve
onlarin kiiltiirel kimligini bozan bir "kiiltiirel 6teki" olarak algilanmasiyla birbiriyle
iliskilendirilmektedir(Ceyhan ve Tsoukala 2002, 28).

Cok kilttrliillik korkusu gd¢menlerin gog ettikleri, igine girdikleri topluma
asimilasyon eksikligi ile iliskilendirilmistir ve gogmenler uyum konusunda isteksiz
olmakla su¢lanmislardir (Ceyhan ve Tsoukala 2002, 29). Go¢menlerin topluma uyum
saglama noktasinda isteksiz olmalar1 dolayisiyla yasanildig: diisiiniilen entegrasyon
sorunu ise kiiltiirel bir soruna doniistiiriilmiis olur. Kiiltiirel farkliliklarin bir tehdit
olarak sunulmasi toplum ic¢inde gd¢meni “Oteki” olarak konumlandirmaktadir. Bu
kiiltiirel 6teki algis1 ise gogmenlerin toplumla olan iliskisini catigmali bir kalibin i¢inde

sekillendirmektedir (Ceyhan ve Tsoukala 2002, 29). Boylece go¢menlerin kiiltiirel ve
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kimliksel oOzelliklerini yasamalar1 noktasinda gerekli goriildiigiinde olaganiistii
yontemlerin ve kisitlamalarin uygulanmasinin 6nii agilmis ve mesrulastirilmis olur.

Ceyhan ve Tsoukala’ya gore politikacilar se¢imler i¢in giivenlik séylemini bir arag
olarak kullanmaktadir. Avrupa'da, 6zellikle son zamanlarda popiilarite kazanan ve
yukselise gecen asir1 sag partiler tarafindan kullanilan irk¢1 ve yabanci diismani
sOylemlerinin bu yiikselislerinde ve se¢imlerde oy oranlarini artirmalarinda 6nemli
etken oldugu goriilmektedir.

Medya araglar1 ise bu eksenler lizerinden gogiin gilivenliklestirilmesi siirecinde
onemli bir islevsel aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Medya araglari kamuoyunun
temel haber alma kaynagidir ve haberin nasil aktarildigi hedef kitlenin algisini
etkilemede etkili bir yontem olarak kullanilabilmektedir. Anastassia Tsoukala'nin
(2016, 180) agikladigr gibi, gogmenlerin medya organlarinda temsil edilme bicimleri,
bazi goecmen karsitt politika Onerilerinin ve sdylemlerin onaylanmasina ve kabul
edilmesine biiyiik katkida bulunabilir. Halkin gé¢menler hakkinda yanlis bilgiye
erismesi sonucu bunu benimsemesi, bu bilginin dogru hali ortaya ¢iksa bile hakim
diisiinceyi kirmaya yetmeyebilir. Ozellikle asir1 sag partilerin medyay1 kullanmadaki
etkinligi, vatandaglarin gogii giivenlik a¢isindan nasil kavramsallastirdiklarini da
etkilemektedir (Middleton 2016, 19).

Georgios Karyotis’in  (2012) c¢alismasinda ise goclin giivenliklestirilmesi
Yunanistan’da gozlenen siiregler, sebepler, etkileri ve uygulamalart {izerinden ele
alimmistir. Bu ¢aligmada da literatlirdeki diger calismalarin genelinde oldugu gibi
giivenlik sektoriinlin biiylik oranda, bir tehdit ve bir diiman imaj1 yaratabilme
otoritesine sahip siyasi elitler tarafindan kontrol edildigi belirtilmistir.  Fakat

Karyotis’e gore giivenliklestirme siireglerini incelemek i¢in yalnizca s6z edimlere ve
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sOylem analizine yapilacak odaklanma dar ve yetersiz kalacaktir. Karyotis (2012)
arastirmasinda gociin bir tehdit olarak toplumsal insasinin elit baglangi¢h, yukaridan
asagiya dogru ilerleyen bir siire¢ oldugunu ayrica i¢ ice gegmis sdylemsel ve sOylemsel
olmayan aglar aracilifiyla gelistirilmis oldugunu gostermektedir. Elit sdylemlerinin
derinlemesine baglamsal analizleri kullanan makale, ulusal ¢ikarlar1 bir kilif olarak
kullanirken, gog¢iin  siyasi elitler tarafindan hedeflerine wulasmak igin
gilivenliklestirildigini géstermektedir.

Cogu Avrupa iilkesinde oldugu gibi, bir iilkeye dogru gerceklesen gdcilin artmasi
ile kamudaki giivensizlikleri de artirmasi dogru orantili ilerlemistir. En ¢ok endise
yaratan konu ise go¢menlerin ekonomi ve kamu diizeni tlizerinde negatif etki
yaratacagi korkusudur. Fakat Karyotis’e gére go¢menlerin ekonomi ve kamu diizenine
yonelik bir tehdidinin oldugu ampirik kanitlarla desteklenmemektedir. Gogmenlerin
ampirik verilere ve kanitlara dayanmasa bile ev sahibi iilke ekonomisini, ev sahibi
topluluklarin is imkanini veya refah seviyesini tehdit ettigi inanci kamuoyunda
kayginin yiikselmesine ve gd¢menlerin gilivensizlik sebeplerinden biri olarak 6ne
stiriilmesine yol agabilir. Ayrica bazi durumlarda, dinamik ve esnek bir iggiicii kaynagi
olan gd¢menler, 6zellikle yaslanan ve azalan niifuslara sahip {ilkelerin gayri safi yurtici
hasilasinin biiylimesine katkida bulunma, enflasyonu diisiik tutma ve sosyal giivenlik
fonlarin1 desteklemede 6nemlidirler (Lianos et al. 1996; Sarris ve Zografakis 1999).

Karyotis’e (2012) gore elitler, gdgmenlerin sug faaliyetlerine katilimini vurgulamis
ve yaygin olarak yoksulluk ve sugluluk arasinda baglant1 kurmuslardir. Séylemlerin
bir diger ortak noktasi ise “yabanci akini”, “istila” ve “aclar ordusu” gibi metaforlarin
kullanilmasi ile insanlarin korku ve gilivensizliklerinin {izerine gidilmesidir (Karyotis

2012, 396). Bu sdylemlerin ve iddialarin gergegi yansitip yansitmadiklari
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sorgulanabilir olsa da, elitlerin otoritesi, kamuoyu algilar1 tizerindeki etkisini
artirmistir.

Ayrica Karyotis (2012) analiz ettigi gociin giivenliklestirilmesinin ve yabanci
diismanhiginin artmasinin bir sebebi olarak “siirpriz” unsurunu vurgulamis ve ani
yasanan gociin hem devleti hem de toplumu hazirliksiz yakaladigini one siirmiistiir.
Buradan da goriilebilecegi gibi goc hareketinin aniden ve biiyiik oranlarda yaganmasi
toplum iginde huzursuzluk ve korku ortaminin insa edilmesinde etkili olabilmektedir.
Gergeklesen bu siirpriz go¢ karsisinda ulusal kimligin korunmasi, en Kkutsal
sorumluluklardan biri haline gelebilir (Karyotis 2012, 399).

Gogiin gilivenliklestirilmesini aragtiran bir diger calisma ise Ayelet Banai ve
Regina Kreide’in (2017) Almanya’da goglin giivenliklestirilmesini vatandaglik ve
insan haklar1 iizerinden tartistiklar1 makaleleridir. Bu arastirmada Almanya'da
gocmenlik ve vatandasliga iliskin insa edilen giivenliklestirme sdyleminin unsurlari
hem Almanya i¢inde hem de Avrupa baglamina bakarak incelenmistir. Bunu yapmak
icin makale bazi 6nemli olaylar, hukuksal diizenlemeler veya resmi belgeleri
incelemistir. Gogle ilgili yapilan giivenliklestirme ise kitlesel gogten kaynaklanan
sosyal, ekonomik ve politik zorluklardan dolay: acil gilivenlik 6nlemleri gerektiren
tehditleri olarak sdylemsel yollarla gercevelenmesi olarak Ozetlenmistir (Banai ve
Kreide 2017, 906).

Bu giivenliklestirme sdylemi, yalnizca terérizm ve dini asirilik tehdidini degil, ayn1
zamanda sosyal baris ve ekonomik refah i¢in uzun vadeli bir tehlike ile vatandagliga
yeni alinan, Ozellikle Misliman vatandaslarin, iilkeye baghiliklarindan duyulan
sipheyi de i¢inde barindirmaktaydi (Banai ve Kreide 2017, 909). Gogiin

giivenliklestirilmesinde diger drneklerde oldugu gibi genel olarak terdr gibi suglar,
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toplumsal diizen ve ekonomik kaygilarin iizerine gidildigini goriilmektedir.
Gogmenlere vatandaslik verilmesinin ise 0zellikle toplumsal agidan bir tehdit olarak
algilandigin1 ve bu kisilerin “ger¢ek” vatandaslar kadar iilkesini seven ve iilkesine
bagl kisiler olmayacagi tehlikesine dair inanisin olusabilecegini gormekteyiz.
Almanya’daki hukuksal soylem din 6zgiirliigiine odaklanirken, kamusal ve siyasi
sOylem, Ornegin Miisliman kadinlarin taktigi basortiisiiniin  Bat1  gelenekleri,
demokrasi, esitlik ve kadmn haklar1 gibi kamusal normlarla ¢eliski arz ettigini
vurgulamigtir (Banai ve Kreide 2017, 909). Buradan da goriilebilecegi gibi
gbcmenlerin yetistirilme bigimleri ve hayat tarzlarindan giyim kusamlarina kadar pek
cok farklilik igeren ozellikleri, ev sahibi iilkelerde endiseye sebep olabilmektedir. Bu
farkliliklar cogu durumda negatif ve ev sahibi iilke kiiltiir ve degerlerini yikip yerinden
etme ve biitiin olarak toplumu degistirme giicline sahip olarak gosterilmektedir. Banai
ve Kreide kiiltiirel degerlere ve kimlige kars1 tehdit sdylemini insa eden verilere ek
olarak ekonomik refahin giivenlik sdylemine déhil edilmesini de incelemistir. Sosyal
smiflar biitiinlestirme ve dezavantajli olan azinlik gruplara firsatlar agma diisiincesi
demokratik toplumlar i¢in endise duyulmasi gereken bir sorun olarak gosterilmektedir.
Acilan bu yeni firsatlar yerli halkin firsatlari icin bir tehdit olarak insa edilmektedir.
Banai ve Kreide’ye gore Almanya’da ortaya c¢ikan go¢menlerin ve yeni
vatandasliga kabul edilen vatandaglarin bir giivenlik tehdidi olarak cergeveleyen
giivenliklestirme soylemine siyasi kanallardan gelen tepki iki yoOnlii olarak
gerceklestirilmistir. Siyasi partilerin bazilar1 giivenliklestirme sdylemini kendi
giindemlerine dahil etmisler ve go¢ hareketinin ¢esitli yontemlerle sinirlandirilmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Daha once de bahsedildigi gibi siyasi partiler kendi

poplilerligini artirmak ve ¢ikarlarina gore hareket edebilmek icin giivenliklestirme
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sOylemini benimseyebilmektedir. Baz1 partiler ise toplumdaki azinlik gruplarin esit
haklara sahip olmasi, topluma katilimlarinin ve entegrasyonlarinin tesvik edilmesini
yoksulluk, yabancilasma ve dislanmanin yol agabilecegi potansiyel siddet endisesi ile
ulusal bir 6ncelik meselesi olarak gérmeye baslayabilirler (Banai ve Kreide 2017,
910). Buradan da goriilebilecegi gibi aslinda ironik bir sekilde de olsa toplumsal uyum
hedefi giivenliklestirmeyle baglantili hale gelmistir. Bu makalede de digerleriyle ortak
olarak go¢menlerin, miiltecilerin ve si§inmacilarin, genel olarak yabacilarin, kisa
vadede siddet, sug ve terdrle, uzun vadede ise sosyal degerlere, barisa ve refaha yonelik
tehdit olusturdugu giivenlik sdyleminin nasil insa edildigi agiklanmistir.

Bazi caligsmalar 6rnek vakalar iizerinden giderken bunlara ek olarak bazi ¢aligmalar
ise, Avrupa’da 6zellikle son zamanlarda yiikselise gecen asir1 sag partileri ve gogmen
karsit1 politik tutumlar iceren sdylemlerini ele almistir (Mandac1 ve Ozerim 2013;
Ozerim 2013; Middleton 2016; Bovier-Lapierre ve Cynthia 2020; Unal Eris ve Oner
2021). Bu caligmalarda go¢menlere yonelik bir giivenlik sdylemi gelistiren asir1 sag
ve milliyetgi bir tutum benimseyen partiler analiz edilmistir. Bu analizlerde
gocmenlerin ev sahibi topluluk i¢inde 6zellikle ekonomik, kiiltiirel, toplumsal uyum,
siyasi yapi, i¢ istikrar ve kriminal boyutlar1 tehdit ettigi ve tehlike i¢ine soktugu
vurgulanmistir.

Mehmet Gokay Ozerim’in (2013) makalesinde Avrupa'daki gdg¢men Karsiti
politikalarin bir giivenliklestirme siirecinden kaynaklandigini ve bu siire¢ igerisinde
radikal sag partilerin ulusal giivenlik, ekonomik giivenlik, kiiltiirel giivenlik ve i¢
giivenlik gibi bazi ortak gilivenlik temalarin1 kullanarak gilivenlik insa etme siireci
icerisinde belirli sdylem ve yaklasimlar gelistirdiklerini tartismistir. Asir1 sag partiler

bazi olaganiistii Onlemler alinarak korunmasi gereken cesitli referans nesneleri
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tizerinden tehdit algis1 olusturabilirler. Asir1 sag partilerin bu bahsi gegen gilivenlik
temalarin1 kullanma sikligr ve yogunlugu, her iilke igin belirli tarihsel, sosyal ve
kiiltiirel 6zelliklerine gore degisiklik gdsterebilir (Ozerim 2013). Bazi iilkelerde daha
¢ok ekonomik boyutta giivenliklestirme yapilirken bazi iilkelerde daha ¢ok kiiltiirel
veya kimlik boyutu itizerinden giivenlik s6ylemi insa edilebilir. Asir1 sag partilerin
goemen karsitt sOylemleri, ikna etmeye calistiklar1 ve giivenliklestirme teorisinde
“kitle” olarak kavramsallastirilan dogrudan bir hedef kitleye sahiptir. Daha 6nce de
vurgulandig1 gibi bir giivenliklestirme siirecinin basarili olabilmesi s6z konusu hedef
kitlenin ikna edilmesi ile dl¢tilmektedir.

Ozerim’e (2013) gore giivenlik ve go¢ arasindaki bagi analiz eden literatiire
dayanarak, Avrupa'da ulusal ve ulus iistii diizeylerde ¢ok aktorlii bir giivenliklestirme
stirecinin var oldugu sdylenebilir. Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan gégmenlik
karsit1 politikalar yeni bir popiilizm yolu ve Avrupa radikal sag partileri i¢in bir varolus
nedeni haline gelmistir. Avrupa’daki asir1 sag partiler go¢ politikalarinda giivenlik
sdylemini popiilerlik kazanmak adina aktif olarak kullanmislardir. Ozerim’e gore
(2013, 926) kullanilan go¢ karsiti, islam karsit1 veya dini temalar barindiran sdylem
ve politikalar, Avrupa’da var olan diger tiim sosyal sorunlari1 gizlemek, gormezden
gelmek ve segmenleri bu asil “ger¢ek’ sorunlardan uzaklastirmak i¢in bir nevi pelerin
islevi gormekte ve gogmenlerin “gilinah kecisi” olarak kullanilmasina yol agmaktadir.

Ashley Middleton’in (2016) makalesinde ise popiilist radikal sag partiler ve go¢ilin
giivenliklestirilmesi konusu Fransiz popiilist asir1 sag parti Front National'in (FN) go¢
karsit1 sdylemleri tizerinden incelenmistir. Middleton’a gére gdgmenlerin tehdit olarak
algilanmasinin temel nedeni kimligin Oncelenmesidir. Jean Marie Le Pen

liderligindeki FN'nin politik bakis agis1 gogmenler ve Fransiz kiiltiiriine yonelik
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tehditler hakkinda acgik¢a elestirel ideolojiler barindirmaktadir. Parti ekonomik ve
stratejik gilic temalarina yonelik glivenlik sdylemini kullansa da en baskin olarak
kimlik ve kiiltir boyutuna odaklanmaktadir. Gogiin giivenliklestirilmesi siirecini
kolaylastiran bir islevsel aktor olarak one ¢ikan medyanin rolii ise bu makalede de ele
alinmistir. Medya kuruluslari, siyasi haberler ve yorumlara ulagsmada halk i¢in temel
kaynaklardir ve politikacilar ile vatandaglar arasindaki irtibat1 saglarlar. Medya “belirli
bir sdylemin arac1” olarak hizmet edebilecek bir “kolaylastirici altyapi” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Middleton 2016, 19). Medya araglari bir olayin istenilen bir
sekilde sunulmasinda 6nemli rol oynar. Middleton’a (2016, 2019) gore basin, FN
politikalarin1 ve genel olarak partiyi vurgulamaya devam ettikge ve sdylemleri Kitle
tarafindan ne kadar 6nemli goriiniirse, FN, se¢gmenlerin zihninde o kadar erisilebilir
hale gelir ve oy verme konusunda giiclii bir se¢enek olarak goriilme olasiliklar1 da
artmis olur.

Literatiirde, ideolojiler ile bagdastirilan ve kamuya acik alanda goriiniirliigii artan
kisilerin ve detaylarin, kamudaki diisiince yapisin1 da etkiledigine yonelik ¢alismalar
mevcuttur. Ornegin, Burchardt ve Griera’nin (2019) makalesine gore Avrupa’da
Islam'm giivenliklestirilmesi ve olumsuz kliselestirilmesi, pece ve carsaf giymenin
gortintirligiiyle beraber kamusal alanda bu ideolojik fikirlerin somutlastirmasinin ve
kliselestirilmesinin yolunu ag¢maktadir. Kamusal alandaki rejimler, belirli giic
kiimelerinde temellenen ve hegemonik ideolojik anlatilara kazinmis goriintirliik
kurallar1 tarafindan sekillendirilmektedir (Burchardt ve Griera 2019, 741). Buradan da
anlasilabilecegi gibi 6rnegin pece takmak veya carsaf giymek gibi Islami pratiklerin
yani ‘“yabancit” ogelerin gorlintirliigliniin  glivenliklestirme pratiklerine etkisi

olabilmektedir. Bir diger deyisle, kamusal alandaki “yabanc1” goriiniirligi,

32



toplumdaki yazili olmayan normlar veya fikirleri beslemekte etkili olabilmektedir. Bu
goriiniirliigii kamusal alanin normallesmis anlayislarini bozan bir pratik haline getiren
sOylemsel siiregler de ortaya ¢ikabilmektedir (Burchardt ve Griera 2019).

Aysen Ustiibici (2020) ise makalesinde Istanbul’da Zeytinburnu ilgesinde, Suriyeli
ve Afganlarin kent hayatina katilimlart ve dolayisiyla kamusal alandaki
goriiniirliiklerinin artmasinin karsilastiklar1 kabul edilme veya dislanma durumlaria
olan etkisini analiz etmistir. Ustiibici (2020) yaptig1 arastirma sonucunda ozellikle
2013 yilindan sonra artan Suriyeli sayisi ile beraber, ilgede artan gd¢cmen
goriintirliigiiniin, yerel halkin gé¢menlere karsi olan tutumunun bazen diismanliga da
varan yabanci1 karsit1 sdylemlere doniistiglinii ortaya koymustur. Gogmen niifusundaki
goriintirliigiin artmast hele ki bu goriiniirliik aniden ve biiyiik sayilarda yasandiginda,
bu gruplara yonelik olumsuz tutum ve tepkileri artirabilmektedir. Bu tez ¢alismasinda
ise kamusal alandaki Suriyeli goriiniirligliniin, kamuoyunun istikrar1 ve diizenine
yonelik “tehlikeyi” vurgulayan bir sdylem olarak giivenliklestirme Ogeleri iceren
Tweetleri tlizerinden test edilecektir (Hipotez 3). Bu yiiksek lisans tezi kapsaminda
kamusal alandaki goriiniirlik tam anlamiyla Olgililemeyecegi i¢in hem Suriyeli
sayisinin artmast hem de kamp dis1 yerlesimlerinin artmasiyla, sehirlerdeki istikrar
tehdit ettikleri algisinin artacagi varsayimi ile bu hipotez olusturulmustur. Ayrica
analiz i¢in yapilan Tweet arastirmast sirasinda, goriiniirligii belirten ifadelerin
kullan1ldiginin goriilmesi de bu etkinin 6nemli olabilecegini diisiindiirtmiis ve analize

eklenmistir.

2.2.b. Goclin Guvenliklestirilmesinde Ortak Boyutlar

Gogiin  giivenliklestirmesi literatiiriinde goriildiigii gibi go¢menler, iilkelerin

ekonomiye ve i¢ istikrara, toplumsal biitiinlesmeye ve devletlerin yillar iginde insa
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ettikleri milli degerlerine de zarar verecek bir faktor olarak yansitilmaktadir. Literatiir
taramasinda da goriildiigi gibi Ceyhan ve Tsoukala’ya (2002, 23-24) gore, gociin
glivenliklestirilmesi sembolik bir siirectir ve neredeyse tim go¢cmen karsiti
sOylemlerde One siiriilen argiimanlar arasinda benzerlik s6z konusudur. Yazarlara gore
genellikle politikacilar, gilivenlik kurumlart ve medya tarafindan {iretilen bu
argiimanlar genellikle dort ana eksen etrafinda sekillenmektedir ve bunlar:
sosyoekonomik, giivenlik, kimlik ve siyasi eksendir. Karyotis (2012, 390) ise
geleneksel bir yaklagim izleyen ¢aligmalarin, gociin bir dizi temel degeri nesnel olarak
ne Ol¢iide tehdit ettigini degerlendirdiklerini belirtmis ve genellikle, yalnizca bunlarla
sinirli olmamak iizere, ekonomik, su¢/ kamu diizeni ve toplum olmak {izere {i¢ genis
eksenle ilgili oldugunu aktarmistir. Gattinara ve Morales (2017, 4) ise go¢ ve
glivensizligin yalnizca ekonomik refah ile kiiltiirel, kimliksel ve dini degerlere yonelik
algilanan tehditler agisindan degil, ayn1 zamanda sosyal diizen, siyasi istikrar, su¢luluk
ve kisisel giivenlik agisindan toplumsal diizeyle iligkili olarak degerlendirilmesini
belirtmistir.

Bu baglamda gociin giivenliklestirilmesi literatiiriinde goriilmektedir ki gogiin
giivenlik tehdidi olarak s6z edimlerle insa edilmesi dort ana kategori altinda
incelenebilir. Bunlar: toplumsal boyut, kriminal / su¢ boyut, ekonomik boyut ve siyasal
boyuttur. Bu tez ¢aligmasinda yapilan analiz kisminda gogiin giivenliklestirilmesi
literatiiriinde 6ne ¢ikan bu dort temel eksen iizerinden gidilmis ve giivenlik insas1 bu
boyutlar {iizerinden kategorize edilmistir. Literatiire bakildiginda bu boyutlarin
asagidan-yukariya dogru, kamuoyu ifadeleriyle giivenliklestirme siirecine dahil

edilisinin incelenmesi konusunda bir eksiklik oldugu goriilmiistiir.
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Goclin giivenliklestirilmesi literatiiriinde 6ne ¢ikan dort boyuttan toplumsal boyutta
tehdit altinda oldugu endisesi duyulan referans nesnesi temel olarak bir toplumu
toplum yapan dil, kiiltiir, kimlik, yasam bi¢imi gibi ortak degerler biitiintidiir. Weever’a
gore (1993, 23) toplumsal boyutun korunabilmesi "bir toplumun degisen kosullar ve
olas1 veya var olan tehditler altinda kendi temel karakterini siirdiirebilme yetenegidir".
Gog alan iilkenin, halihazirda var olan, ulusal kimligi, demografik ve toplumsal yapisi,
uyumu ve biitiinlesmesinin gé¢menler tarafindan zarar gérecegi endisesi 6n plandadir.
Toplumsal sektorde giivenliklestirmenin 6zii kimlik oldugundan toplumsal sektore
“kimlik giivenligi” ad1 da verilmektedir (Buzan et al. 1998, 120). Tehdit edilen nesne,
bir toplulugun kolektif kimligi, yani “biz” kimligidir ve bu kimligi tasiyan topluluk
yalnizca vatandaslik odakli degil, ayn1 zamanda dini, etnik, irksal veya diger ortak
deger odaklidir. Bat1 Avrupa'da goc, baslangicta ekonomik odakli ele alinsa da zaman
icinde gogmenler, ev sahibi iilkenin kiiltiirel ve kimliksel degerleri i¢in bir tehdit olarak
vurgulanmaya baslanmigtir. Ivarsflaten (2005), kiltiirel ve kimliksel kaygilarinin
bireysel tutumlar lizerindeki etkisinin, ekonominin durumuna iliskin korkulardan ¢ok
daha yaygin oldugunu belirtmistir.

Literatlire gore, toplumsal boyuttaki bu tehdit, go¢menlerin varliginin ev sahibi
tilkenin kiiltiirel, dilsel ve dini yapisin1 degistirecegi goriisiinden kaynaklanmaktadir
ve bu inang AB iiye devletlerindeki milliyet¢i ve popiilist asir1 sag siyasi partiler
tarafindan kullanilmasiyla giiclenmeye baslamistir. Toplumsal boyut gégmenlerin bir
toplumun, toplumsal uyumunu ve homojenligini ve etnik, kiiltiirel, dini ve dilsel
dokusunu ne Ol¢iide tehdit ettigi ile ilgilidir (Karyotis 2012, 390). Bu yiiksek lisans
tezinde de kast edilen bu tip sosyal tehdittir. Bu sosyal tehdidi ve toplumun uyumunu

tehdit ettigi ima edilen ifadeler toplumsal alanin igerisine alinmistir. Giivenlik ve

35



tehdidin nasil tanimlandigi ve sunuldugu ise "bizim" kim oldugumuzun ve
tehditlerinden korunmaya ihtiya¢ duydugumuz "6teki veya otekilerin" kim oldugunun
tanimlanmasina etki eder (Williams 2008, 7). “Biz” ve “onlar” ayrimi ise, gd¢menleri
“kiiltiirel olarak 6teki” seklinde bir pozisyona yerlestirmekte ve gdgmenlerin toplumla
iliskisini catigmali olacak bir sekle sokmaktadir (Ceyhan ve Tsoukala 2002). Bu da
gocmenlerin ev sahibi iilkenin toplumundan dislanmasina ve tehlike olarak
goriilmesine yol agmaktadir.

Sug¢ boyutunda gégmen gruplari ev sahibi iilke i¢in potansiyel bir fiziksel giivenlik
tehdidi olarak ¢ercevelenmektedir. Baska bir deyisle, kiiltiirel, dini ve etnik kimlige
bir meydan okuma olarak goriilen gé¢menler, ayni zamanda bireysel yapilan sug
eylemleri ile uyusturucu, silah kagak¢iligi veya organize suglar vb. toplum huzurunu
bozacak tehditlerle de iligskilendirilmektedir. “Suc¢lu gd¢men tezi” altindaki iddia,
gbecmenlerin ev sahibi lilke topluluklarindan daha fazla suc¢ faaliyetlerine karistiklar:
ve suglu gégmen sayisinin ¢ok daha fazla oldugu yoniindedir (Lee ve Martinez 2000).
Terérizmi gog ile iliskilendirmek ise daha dnce de bahsedildigi gibi Amerika Birlesik
Devletleri'nde (ABD) yasanan 11 Eyliill 2001 saldirilar1 ile daha da artmustir.
Dolayisiyla, eskiden daha ¢ok i¢ piyasa politikalartyla iligkili olan gd¢menler,
Avrupa'daki i¢ giivenlik politikalarinin merkezi haline gelmistir. Bu tarihten sonra
genel olarak yabanci ve kisiler fiziksel giivenlige karsi agik birer tehdit olarak
goriilmeye baslamislardir. 11 Eyliil'den sonra AB tarafindan uygulanan politikalar ile
gdcmenler ve siginmacilar i¢in kullanilan retorik gogii dogrudan terdrizmle baglantili
bir sorun olarak gdstermistir. Bu tip uygulamalar ise go¢menlere kars1 toplumda olugan
giivensizligi daha da fazla beslemistir. Terdrizm ve gociin ortaya ¢ikardig: tehditlerin

birbirine baglanmasi, o donemlerde sik¢a rastalanan bir retorikti. Fakat gogmenler 11
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Eyliil saldirilarindan 6nce de Avrupa’da sug¢ boyutunda gilivenliklestirilmekteydi
(Tesfahuney 1998).

Uluslararas1 teror saldirilart sonucunda AB tarafindan alinan tedbirler ve
goemenlerle ilgili olarak kullanilan retorik, Avrupa Birligi'nin Avrupali olmayan
yabanc1 vatandaglar i¢in topluma 'dahil etme' yerine toplumdan 'diglama' politikasina
ve daha kisitlayict gé¢ ve siginma politikalaria geri ddonmesine zemin hazirlamistir
(Karyotis 2007, 2). Bu bakis agis1 gogmenlerin su¢lu olarak kavramsallagtirilmasiyla
bu retorik birgok Avrupa Uye devletinde medya ve siyasi alanlarda yeniden iiretilerek
kitlelere sunulmustur. Boylece gdc¢menlerin dogalar1 geregi sug¢ faaliyetlerinde
bulunacaklar1 ve dolayisiyla ev sahibi toplumun diizeni, fiziksel giivenligi ve giinliik
yasami i¢in dogrudan tehdit olusturacaklar1 diislincesi gii¢lendirilmis olmaktadir. Sug
boyutunda genel olarak tiim gd¢cmenler potansiyel birer tehlike olduklari igin
hareketleri izlenmesi ve kontrol altina alinmasi gereken siiphe duyulmasi gereken
kisiler olarak algilanmaktadir. Ozellikle medyanin giindeme getirdigi artan sug, tehdit
ve ulusal giivenlik tehlikesi, toplumdaki ¢cogu grupta giivensizlik ve korku yaratma
egiliminde olan bir endisedir (Buonfino 2004, 34).

Ekonomik boyutta ev sahibi iilkelerdeki yiiksek sayida gd¢men varliginin ev sahibi
tilke ekonomilerini, istthdamini ve refah diizeyini olumsuz yonde etkiledigi veya
etkileyecegi iddiasi literatiirde karsimiza ¢ikmaktadir. EKonomik tehdide odaklanan
caligmalar, genellikle sosyo-tropik ve benmerkezci kaygilar arasinda ayrim yaparak,
gocii iilke ekonomisine yonelik algilanan tehditler ve bireysel ekonomik durumlara
algilanan tehditler olarak ele almaktadir (Sniderman et al. 2004). Literatiirde de
goriildiigii gibi gégmenler, toplumda yiiksek issizlik, istihdamda rekabet olusturma,

ekonomik yardimlardan yararlanma veya yavaslayan ekonomik biiylimeye sebep
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olmalar1 konusundaki g¢ercevelemeye maruz kalmiglardir. Go¢menler ve ekonomik
sikintilar arasinda bag kurmak genellikle go¢men gruplarinin isgalci veya vurguncu
olarak tasvir edilmesinin yolunu ag¢makta ve toplumdaki gogmen korkusunu
yukseltmektedir. Huysmans'a goére bu metaforlar gd¢menleri, si§inmacilart ve
miiltecileri sosyo-ekonomik sistemin hayatta kalmasina ciddi bir tehdit olarak
gostermektedir (Huysmans 2000a, 769). Dolayisiyla g¢gmenlerin ev sahibi topluluk
i¢in issizlik sorunu yaratabilecegi ve refah sisteminden yararlanabilecegi diisiincesi,
ekonomik boyutta giivenlik s6z edimlerini tetiklemektedir. Milliyet / uyruk ve refah
aidiyeti arasindaki bu baglantiy1l, Huysmans “refah sovenizmi / asir1 milliyet¢iligi
(welfare chauvinism)" olarak adlandirmistir (2000b, 161).

Goglin ev sahibi tilkenin i¢ ekonomisini kotli yonde etkiledigi iddialar1 her zaman
gergekleri ortaya koymayabilir. George Borjas (2001) gogiin ekonomik analizi iizerine
yaptig1 ¢alismada gd¢men iscilerin ev sahibi iilkenin ekonomisi {izerindeki etkisini
aragtirmistir. Borjas’a (2001) gore gogiin ev sahibi iilke ekonomisi iizerinde olumsuz
bir etkiye sahip oldugunu savunmak, sorgulanmasi gereken bir iddiadir ve Borjas
ithtiya¢ duyulan is giiciinii ekonomiye getirdigi i¢in gogiin ekonomi i¢in uzun vadeli
faydalar1 oldugunu diisiinmektedir. Ayrica gogmenlerin ¢ogunlukla yemek, temizlik,
cocuk bakimi vb. islerde galigmasi ve yerli vatandaslarin ¢ogunlukla bu sektorlerde
caligmaya kars1 isteksiz olusu da ev sahibi topluluklarin istihdami igin rekabet
yaratmayacaktir. Literatiirde, ekonomik ag¢idan bakildiginda, tehdit olarak inga
edilmelerine ragmen go¢cmenlerin AB ekonomileri i¢in olumlu ve gerekli bir giic
olarak ele alindig1 goriilmektedir (Briicker et al. 2006; Favell 2009; Manthei 2021).

Siyasal boyutta tartisilan noktalardan birisi gogmenlerin sadece i¢ politikay1 degil,

ayn1 zamanda go¢ veren ve go¢ alan iilke arasindaki ikili iligkileri de etkilemesidir.
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Ornek olarak go¢ veren bir iilke, kendi vatandaslarindan olusan gé¢men gruplarini,
g0¢ alan iilkedeki siyasi ¢ikarlarini yerine getirmek i¢in kullanabilir. Ek olarak, etnik
diasporalar ev sahibi iilkelere ve ev sahibi iilke topluluklarina diisman olabilir ve bu
dogrultuda gergeklestirecekleri faaliyetleri ev sahibi devletlerin i¢ istikrarina zarar
verebilir (Stivachtis 2008, 17). Diger bir deyisle, siyasi alanda gogiin ulus-devlet
ideolojisini, i¢ istikrar1 tehdit ettigine ve devlet glivensizligini besledigine dair olusan
gliclii inang siyasal yapinin tehdit edildigi inancim1 da beslemektedir. Bu boyutta
Oornegin Avrupa’da refah sovenizmi, sadece AB {iyesi devlet vatandaglari icin
ekonomik bir strateji olmaktan ¢ikip ayni zamanda gd¢menlerin, siginmacilarin,
yabancilarin ve miiltecilerin, siyasi alanda mesruiyetin azalmasinin hem nedeni hem
de giderilmesi noktasinda giinah kegileri olarak insa edildigi bir siyasi miicadelede de
rol oynamaktadir (Huysmans 2000a, 769).

Bununla birlikte, gdciin siyasal boyutuyla ilgili dikkat ¢cekilmesi gereken bir diger
konu ise, politikacilar tarafindan politika sdylemlerini mesrulastirmak ve se¢imlerdeki
giiclinii artirmak i¢in kullanabilecekleri bir alan yaratilmasidir. Bu da parti liderlerinin
secimleri kazanmak adina halki kendi taraflarina ¢ekmek i¢in manipiilasyon hamleleri
gelistirmelerine yol acar. Olagandisi 6nlem Onerileri sunmalar1 ve bunu mesru bir

cergeveye oturtma ¢abalari, halkta gogmen korkusunu tetikleyebilir.

2.3. Giivenliklestirme Teorisi ve Elestiriler

Giivenliklestirme teorisi her ne kadar geleneksel giivenlik kavramini elestirerek
kapsamini genisletmeyi amaclayip daha genis bir tanim ile uygulamaya katsa da bazi
elestiriler almistir. Giivenliklestirme teori, yontem ve metodoloji ile ilgili {i¢ tiir

meydan okuma ile kars1 karsiyadir (Balzacq vd. 2016). Giivenliklestirme teorisinin
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cercevesi “dar” olmakla elestirilmektedir. Bu dar ¢ergeveyi Matt McDonald (2008) i¢
nokta iizerinden elestirmektedir. Bunlar: giivenlik insasinin tanimlanmasinin yalnizca
baskin aktorlerin sOylemlerine odaklanilarak yapilmasindan kaynaklanan darlik,
eylemlerin baglaminin yalnizca olay anina odaklanilarak dar bir sekilde tanimlanmasi
ve giivenliklestirmenin ¢ergevesinin eylemin dogasinin yalmizca tehditlerin
belirlenmesi agisindan tanimlanmasindan dolay1 dar olmasi. Glivenliklestirme teorisi
aciklamalariyla genis kitlelere ulasabilen ve kaynaklar1 kullanabilen siyasi liderlerin
ifadelerine odaklanmaktadir. Yalnizca baskin seslere odaklanmak ve onlarin giivenlik
ve tehdit olarak imalarina odaklanilmasi marjinal seslerin susturulmasina katkida
bulunur (McDonald 2008).

Giivenliklestirme teorisine getirilen bir diger elestiri ise sdylemlere, konusmalara
odaklanmasidir. Baglamla ilgili olarak, Kopenhag Okulu'nun giivenliklestirme
kavraminin en sorunlu goriilen iki yonii, sdyleme verilen ayricalikli konum ve bunun
sonuca baglh geriye doniik giivenlik gorisiidir (Wilkinson 2010, 94). Séylem analizi
giivenlik ingasini analiz etmede baskin yontem olmaya devam etse de, giderek artan
sayida akademisyen, icerik analizi ve etnografik arastirmalar gibi genis bir yaklagim
kullanmaktadir (Balzacq vd. 2016, 519). Bu elestiriler sozel olmayan giivenlik
ifadelerinin de giivenliklestirici aktor tarafindan dahil edilebilecegini 6ne siirmektedir.

Giivenliklestirme teorisine getirilen bir diger elestiri ise giivenlik insasin1 yapan
giivenliklestirici aktor i¢in siyasi elitlere olan yogun odaklanmasidir (Charrett 2009).
Giivenligin elestirel analistleri, devletci giivenlik alaninin, belirli gruplar ve fikirleri
dislayan, birey veya kiiresel topluluk i¢in olumsuz sonuglar getiren giivenliklestirme
stireclerine yol agtigini savunmaktadir (Krause ve Williams 1997; Wyn Jones 1999;

Hoogensen ve Rottem 2004). Birden fazla kitlenin var olabilmesi ve her durumda halk

40



olmas1 gerekmedigi elestirisi 6nemlidir. Bu tez kapsaminda bakilacak olursa,
Tirkiye’de Suriyeli algisi ile ilgili yapilan literatlir taramasinda goriilebilecegi iizere
(ilerleyen kisimlarda) Suriyelilerin Tiirk hiikiimeti tarafindan giivenlik ekseninden
cikarilmasi ve insani boyutlarina odaklanilmasi, karar aliciy1r giivenliklestirici aktor
olmaktan uzaklastirmistir. Ikna edilmesi gereken halk ise, analiz kisminda
gosterilmeye c¢alisildigr gibi, Suriyelileri cesitli giivenlik boyutlarinin igine dahil
etmekte ve edilmesini de begenmekte yani hak vermektedir.

Constantinos Adamides’in (2012) c¢alismasinda kurumsallasmis, yatay veya
asagidan yukartya (bottom-up) siireglerin varligimi Kibris Ornegi {izerinden test
edilmistir. Adamides’e gore her bir hedef kitlenin amaci, tiim karar vericileri degil,
ilgili karar vericileri etkilemek oldugundan, birden fazla kitlenin ve aktoriin varligi,
asagidan yukariya dogru yapilan baskilarin ve giivenliklestirmenin basarili olmasina
izin verebilir (Adamides 2012, 34). Bir diger deyisle, giivenliklestirici aktor veya ikna
edilmesi gereken kitle her durumda her zaman ayni olmayabilir. Bu tez ¢alismasinda
Twitter platformu iizerinden, her kullanicis1 “halk” olmasa da halkin erisimi ve halka
erisim daha fazla oldugundan, geleneksel anlamda kitle olan tarafin, giivenlik ingasina
olan katilimina bakilmuistir.

Bu boliimde, s6z konusu tez ¢alismasinda dnemli olan kavramsallastirmalar ve
tanimlar yapilmistir. Giivenliklestirme teorisi ve gociin bir giivenlik meselesi olarak
insa edilmesi konusu ayrintili bir sekilde agiklanmig ve gogiin hangi boyutlar
tizerinden gilivenliklestirilmekte oldugu belirlenmistir. Son olarak, bu tez ¢aligsmasi
kapsaminda Onemli olanlara odaklanilarak, giivenliklestirme teorisine getirilen
elestirilerden bahsedilmistir. Simdiki bdliimde ise analiz kismina ge¢meden Once

mevcut durumun daha iyi anlasilabilmesi adina Tiirkiye’de gog¢ tarihinden kisaca
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bahsedilecek, Tiirkiye’deki Suriyeliler hakkinda veriler paylasilacak ve Tiirkiye’de

Suriyeliler hakkinda yapilan giivenlik calismalarina yer verilecektir.
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BOLUM 111

TURKIYE’DE SURIYELILER

Bu bolime kadar tez galigmasinda kullanilacak kavramlar ve teorik cerceve
aciklanmistir. Ayrica gogiin giivenliklestirilmesi literatiiriinde, tezin analiz kisminda
kullanilacak ortak boyutlar tespit edilmis ve agiklanmistir. Analiz ve bulgular
boliimlerine ge¢cmeden once simdiki bolimde Tiirkiye’nin go¢ kavrami ile olan
iligkisine bakilacak ve 2011°de Suriye’de yasanan i¢ savas sonrasinda Tirkiye’ye
gelen Suriyeliler hakkinda veriler paylagarak mevcut durum gosterilecektir.
Sonrasinda ise Tiirkiye’de Suriye ile ilgili gilivenliklestirme ¢aligmalart ve
Tiirkiye’deki ev sahibi toplulugun Suriyeli algisini arastiran ¢aligmalarla ilgili literatiir

taramasina yer verilecektir.

3.1. Tiirkiye, Go¢ ve Suriyeliler

Bir insan veya insan toplulugunun bir yerden bir yere go¢ etmesinde etkili olan
kendi tilkesi i¢in itici gittigi lilke i¢in ise ¢ekici faktorler bulunmaktadir. Gog itici
faktorlerin giiglii oldugu iilkelerden, ¢ekici faktorlerin giiclii oldugu iilkelere dogru
gerceklesir (Dorigo ve Tobler 1983; Zimmermann 1996).

Tirkiye’ye bakildiginda, 1960'larin ilk yillarindan baslayarak ve 1970'lerin
sonlarina kadar ¢ok sayida Tiirk uyruklu vatandas Bat1 Avrupa iilkelerine, 6zellikle de
Bati1 Almanya'ya ekonomik sebeplerden dolay1 go¢ etmistir. Bu go¢ yakin zamanlara
kadar aile birlestirme programlari ve iltica yolu ile devam etmistir. 1961 yilinda Tiirk

ve Bat1 Almanya hiikiimetleri arasinda imzalanan bir Anlasma sonucunda Avrupa'ya
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bliyiik oranlarda Tiirk is¢i gogii baglamistir. Bu go¢ hareketi ile Alman ekonomisine
gecici vasifsiz isgiicli saglanmasi ve Tiirkiye'deki issizlerin sayisinin da azaltilmis
olmas1 amaclanmaktaydi. Go¢ ile maas ve kalkinma ile goc¢ arasindaki baglanti
konusunu aragtiran oldukc¢a genis bir literatiir mevcuttur (Piore 1979; Borjas 1994).
Tirkiye 1961 yilinda Almanya ile imzaladig: isgiicii anlasmasindan sonra 1964
yilinda Avusturya, Belgika ve Hollanda, 1965 yilinda Fransa ve 1967 yilinda ise
Avusturalya ile benzer anlasmalar imzalamis ve bu anlagmalar kapsaminda s6z konusu
tilkelere is¢i gocleri yasanmustir (ytb.gov.tr/yurtdisi-vatandaslar/genel-bilgi, Erisim
Tarihi: 3 Ocak 2022). Bu 'misafir isgilerin' ise yeni becerilerle donmesi ve Tiirkiye
ekonomisini iyilestirmeye yardimci olmasi bekleniyordu. Ancak gé¢ edenlerin birgogu
yerleserek ve hatta ailelerini de yanlarina alarak gog ettikleri bolgelerde yasamaya
devam ettiler. T.C. Kiiltlir ve Turizm Bakanligi Yurtdis1 Tiirkler ve Akraba
Topluluklar Baskanligi verilerine gore gilinlimiizde sayilari yaklasik 6,5 milyona
ulagan Tiirk diasporasinin 6nemli bir kismi, yukarida bahsedilen igglicii anlagsmalari
kapsaminda ¢esitli Avrupa iilkelerine yerlesen ve bu iilkelerdeki varliklarini glinlimiize
degin siirdiiriip, artik 4. nesline ulasan Avrupa’daki vatandaslardan olusmaktadir

(ytb.gov.tr/yurtdisi-vatandaslar/genel-bilgi, Erisim Tarihi: 3 Ocak 2022).

3.1.a. Turkive’yve Dogru Yasanan Go¢ Akimlari

Tirkiye zaman iginde go¢ veren iilke konumundan gog¢ alan iilke konumuna
Tirkiye zaman iginde go¢ veren lilke konumundan gog alan iilke konumuna gelmistir
ve geleneksel olarak bir goc¢ {ilkesi olarak bilinmektedir. Tiirkiye jeopolitik
konumundan kaynakli olarak komsu iilkelerinden kacan ve 6zellikle Avrupa Birligi
iilkeleri gibi {icilincii bir iilkeye siginma arayan gogmenler igin transit bir lilkedir.

Anadolu cografyasi tarih i¢inde pek ¢ok kez kitalar arasi bir koprii islevi gérmiistiir.
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Insanlarin ayrilmak istedigi iilkelerde i¢ ¢ekismeler, siyasi huzursuzluklar, iktidari
yillarca elinde tutan diktatorliik, ekonomik krizler, teror oOrgiitleri ve saldirilari,
glivensiz ortam, yiikksek issizlik oram1 ve benzeri bircok yapisal sorun
bulunabilmektedir. Gog etme motivasyonu bu sorunlardan bir veya birden fazlasinin
beraber bulunmasi sebebinden kaynaklanabilir. Tiirkiye fiziki konumu olarak hem
karadan hem de denizden birgok devletle ¢evrili oldugundan, bolgesindeki hemen her
gelisme Tirkiye’yi de etkilemekte, ilgilendirmekte ve bu baglamda yurtiginde ve
yurtdiginda uyguladigi politikalarini ve eylemlerini de sekillendirmektedir. Gliniimiiz
Tiirkiye’sinin bi¢imlenmesinde 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yasanan gog
dalgalar1 6nemli rol oynamistir (goc.gov.tr/Kitlesel-akinlar, Erisim Tarihi: 27 Mart
2022).

Cumhuriyet doneminde Tiirkiye’ye, ¢calisma veya egitim maksadiyla gelen kisiler
harig¢, yaklasik 6.5 milyon kisi go¢ etmistir. Tiirkiye’ye ¢alisma, egitim veya diger
amaglarla gelmis olan kisilerde 15 yilda yaklasik 3.3 milyonu ikamet izni almistir
(goc.gov.tr/goc-tarihi, Erisim Tarihi: 13 Ocak 2022). Tiirkiye’ye gelen gé¢menlerin
yaklasik yaris1 devlet tarafinda yerlestirilmis ve istthdam imkani sunulmus, diger yaris1
ise ilkede bulunan tanidik veya akrabalarinin yanina yerlesmistir (goc.gov.tr/kitlesel-
akinlar, Erisim Tarihi: 27 Mart 2022). Gé¢menlerin yerli halkla olan etkilesim ve
iletisimi, gégmenlerin entegrasyonunun saglanmasi gibi konular Tiirkiye’de 6nemli
giindem maddeleri haline gelmistir.

Tiirkiye’nin aldig1 go¢ akinlar1 “yeni” ve “eski” gogler olmak tizere iki kategori
altinda ele alinmaktadir (Tolay 2012). Cumhuriyetin kuruldugu 1923'ten 1980'lere
kadar eski go¢ gruplart genel olarak Tiirk kimligini kolaylikla benimseyebilen Tiirk

kokenli veya kiiltiiriine sahip olan kisilerden olugsmaktadir (Kirigci 2006). Kimlik ve
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kiltlir benzerligi bu gogmenlerin Tiirkiye’deki ev sahibi topluma daha kolay adapte
olmalarim1 saglamistir. Bu ilk asamadaki go¢ dalgalari ile gé¢ eden insanlar Tirkiye
i¢cin “yabanci1” olarak degil ulusun bir pargasi olarak goriildiigiinden bu asama gog
yerine “Tiirklesme, Islamlasma ve yeni ulus insas1” siirecleri olarak kabul edilmektedir
(Aksel ve Igduygu 2013). 1980'lerdeki gd¢ dalgalar ise ilk kez ne Tiirk kokenli ne de
Miisliman olan ve “yabancilardan” olusan goclerdi ve kiiresellesme siirecinin
etkisinden kaynaklanmaktaydi (Aksel ve I¢duygu 2013, 175). Tiirkiye daha 6nce de
bahsedildigi gibi 6zellikle bu donemlerde daha giivenli ve gelismis iilkelere go¢ etmek
isteyen insanlar i¢in transit tilke olarak kullanilmaya baglandi.

Goriildiigii gibi tarih icinde savas, catisma, iilkeler arasi anlagsmalar, go¢ etmeye
zorlanma veya ekonomik nedenler zaman icerisinde farkli bdlgelerden insanlarin
Tiirkiye’ye go¢ etmesine veya Tiirkiye’yi transit iilke olarak kullanmalarina yol
acmustir. Tiirkiye etnik ve kiiltiirel olarak ¢ok fazla ¢esitlilik barindiran bir tilkedir. Son
zamanlarda 6zellikle 2011 yilinda biiyiik kitleler halinde yasanan Suriyeli gog¢ hareketi
ise Tiirkiye’de hem siyasetin hem de kamuoyunun giindelik yasgaminin giindeminde
ist siralarda yer almaktadir. Tiirkiye’'nin zaman i¢inde verdigi go¢ ve aldigr gog
hareketlerinden bu kisimda bahsettikten sonra simdiki kisimda g¢alismanin vaka

secimini olusturan Tiirkiye’deki Suriyeli gé¢gmenler hakkinda veriler paylasilacaktir.

3.1.b. Kitlesel Bir Goc Dalgasi: Tirkive’deki Suriyeliler

Tarih i¢inde Suriye’den, ferdi kagislar harig, 1945, 1951, 1953 ve 1967 yillarinda
Tiirkiye'ye toplu gogler gerceklesmistir (goc.gov.tr/kitlesel-akinlar, Erisim Tarihi: 27
Mart 2022). Mart 2011 tarihine gelindiginde ise Suriye’de Baskan Basar Esad rejimine
kars1 protestolar bas gostermis, yonetim karsiti bu protestolar kontrolden ¢ikmis ve i¢

savasl beraberinde getirmistir. En az 465 bin kisi hayatin1 kaybetmis, yliz binlercesi
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yaralanmis ve sonugta 7 milyondan fazla Suriyeli yasadigi yeri degistirmek zorunda
kalmistir (Erdogan 2019b, 2). Ulkedeki bu kaos ortamindan kagmak icin komsu
tilkelerine siginan Suriyeliler 6zellikle son zamanlarda gerceklesen en biiyiik ¢apli ve
ani yasanan miilteci akinina sebep olmustur. UNHCR Miilteciler Yiiksek Komiseri
Filippo Grandi, bu krizi "Zamanimizin en biiyiik insani ve miilteci krizi ve devam eden
bir ac1 nedeni" olarak nitelendirmistir (unrefugees.org/emergencies/syria/, Erisim
Tarihi: 13 Ocak 2022). 2018 yilinda Tiirkiye, gogunlugu 3,6 milyonun iizerinde olan
Suriyeliler olmak {izere 3,7 milyon miilteci ile diinyanin en biiyiik ev sahibi tlkesi
olmustur (IOM World Migration Report 2020, 40). Suriye’deki i¢ savasin
baslamasindan itibaren iilkenin gelecekteki durumu i¢in herhangi bir kesinlik iceren
tahmin yiiriitmek halen zordur. Ozellikle Suriye’den kagan ve farkli iilkelere yerlesip
yeni hayatlar kuran kisilerin kendi iilkelerine geri donme olasiliklar1 cokca
tartisilmaktadir. Geri donmeme olasiliklart bagsta Tiirkiye olmak {izere sosyal,
ekonomik, siyasi ve giivenlikle ilgili alanlarda genis ¢apl politikalar gelistirilmesi ve
uygulanmasi gerekliligini ortaya koymaktadir (Erdogan 2019a, 2; Erdogan 2019b).
Suriye’den Tiirkiye’ye yasanan hareketlilik Tiirkiye’nin uyguladigr sik sik tartigilan
“ac1k kap1 politikas1” uygulamasi sayesinde devam etmistir.

Tiirkiye'deki yasal diizenlemeler, Suriyelilerin “miilteci” olarak tanimlanmasina
acikca izin vermemektedir. Tirkiye’de genellikle Suriyeliler i¢in miilteci kavramindan
cok “sigmmaci” ya da “misafir” kavramlar politikacilar tarafindan kullanilmistir.
Ancak, BMMYK tavsiyesi iizerine 30 Mart 2012 tarihli bir Genelge ile Tiirkiye'deki
Suriyelilerin uluslararas1 hukuk baglaminda tanimi yapilmis ve Tiirkiye'deki
Suriyeliler bundan bdyle “gecici koruma altindaki yabancilar” olarak kabul edilmistir

(Erdogan 2019a, 8). Suriyelilerin Tiirkiye’deki giincel statiilerine bakacak olursak 11
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Nisan 2014 tarihinde yliriirliige giren 6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararast Koruma
Kanunu ile gecici koruma statlisii diizenlenmistir. 6203 sayili Gegici Koruma
Yonetmeligine gore gecici koruma (Gegici Koruma Yonetmeligi 2014):

“Ulkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildig: iilkeye geri ddnemeyen, acil ve gegici
koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak veya bu kitlesel akin déoneminde bireysel
olarak sinirlarimiza gelen veya simirlarimizi gegen ve uluslararast koruma talebi
bireysel olarak degerlendirmeye alinamayan yabancilara saglanan korumayi ifade
eder.”

Ayn1 Yonetmeligin Gegici Madde 1 kapsaminda:

“28 Nisan 2011 tarihinden itibaren Suriye Arap Cumhuriyeti’nde meydana gelen
olaylar sebebiyle gegici koruma amaciyla Suriye Arap Cumhuriyeti’nden kitlesel veya
bireysel olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gecen Suriye Arap Cumhuriyeti
vatandaslari ile vatansizlar ve miilteciler, uluslararasi koruma basvurusunda bulunmus
olsalar dahi gegcici koruma altina alinirlar. Gegici korumanin uygulandig: siire i¢inde,
bireysel uluslararasi koruma basvurular1 igleme konulmaz.”

Krizin baglarindaki beklenti Suriye'de bir hiikiimet degisikligi, savasin bitmesi ve
buna bagli olarak Suriyelilerin de iilkelerine geri donmeleriydi. Ancak durum boyle
olmadi. Tiirk devleti, Suriyelilerin {ilkenin her yerinde fiilen hareket etmelerine olanak
sagladi, daha dogrusu iilke genelinde yerlesmelerini engellemedi (Erdogan 2020, 81).
16 Eylil 2020 tarihi itibariyle 5 ilde 7 gegici barmma merkezinde 59.877 gecici
koruma kapsamindaki Suriyeli, ge¢ici barinma merkezleri disinda ise 3.559.041 gegici
koruma sahibi Suriyeli yasamaktadir (goc.gov.tr/gecici-korumamiz-altindaki-
suriyeliler, Erisim Tarihi: 1 Subat 2022). Savasin ilk yillarinda Tirkiye’ye siginan

¢ogu Suriyeli sinira yakin yerlere yerlesse de zaman i¢inde, cogunluk yine sinir illerde
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olsa dahi Tirkiye’nin ¢esitli illerine dagilmislardir. Giincel olarak en ¢ok Suriyeli
barindiran sehir ise verilere gore 533 bin 810 kisi ile Istanbul’dur
(multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/, Erisim Tarihi: 1 Subat 2022).

Miilteciler Dernegi verilerine gore Tiirkiye’de kayit altina alinmis gecici koruma
altindaki Suriyeli sayis1 27 Ocak 2022 tarihi itibartyla 3 milyon 736 bin 91 kisi olurken
bu kisilerin 1 milyon 767 bin 63’iinii (%47,3) 0-18 yas aras1 ¢ocuklar, 2 milyon 642
bin 661’ini 0-18 yas aras1 ¢ocuklar ve kadinlar, 2 milyon 10 bin 290’11 erkekler ve 1
milyon 725 bin 601’ini kadinlar olusturmaktadir (multeciler.org.tr/turkiyedeki-
suriyeli-sayisi/, Erisim Tarihi 1 Subat 2022). Buna ek olarak 2011’den itibaren
Tiirkiye’de dogan Suriyeli bebeklerin sayisi da her gecen yil artis gostermektedir.
Murat Erdogan (2019b, 8) Tiirkiye’de dogan Suriyeli bebeklere ne Suriye Devleti’nin
ne de Tiirkiye’nin otomatik olarak vatandaslik vermemesinden dolay:r “de-facto
vatansizlik / haymatlos” durumlarinin sorun yarattigini belirtmistir.

Tiirkiye’deki ev sahibi topluluk icerisinde zaman zaman Suriyelilerden kaynakli
huzursuzluklarin yasandigi bilinmektedir. Bu c¢alismada Tiirkiye’ deki ev sahibi
topluluk olan yerli halkin Suriyeli go¢menleri bir tehdit olarak inga etmesi ile
giivenliklestirici aktdr konumuna gelmesi incelenecek olup simdiki kisimda ise
Tiirkiye’de Suriye ile ilgili giivenliklestirme literatiiriine bakilacaktir. Oncelikle
Tiirkiye ve Suriye arasindaki ikili iligkileri ele alan giivenliklestirme ¢aligmalarina
deginilecek daha sonra Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler ile ilgili Tiirk halkinin Suriyeli

algis1 ve giivenlik insasi konusunda yapilmis ¢alismalara yer verilecektir.
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3.2. Tiirkiye’de Suriye ile lgili Giivenliklestirme Literatiirii

Simdiki kisimda, Tiirkiye ile Suriye arasindaki iliskinin giivenliklestirme ve
gilivenlik disilastirma kapsaminda ele alindig1 calismalar ile bu tez ¢alismasinin vaka
secimini olusturan 2011°deki Arap Bahari sonrasi siliregte Tiirkiye’ye goc eden
Suriyeliler ile ilgili “Suriyeli algisin1” arastiran ¢alismalara bakilacaktir. Boylece
Tirkiye’de siyasi karar alicilarin Suriyelilerin giivenlik insasindaki konumu ve

kamuoyunun algis1 belirlenecektir.

3.2.a. Tiirkive-Surive ikili iliskiler Kapsaminda Giivenliklestirme

Oncelikle Tiirkiye ve Suriye arasindaki ikili iliskileri giivenliklestirme teorisi
kapsaminda inceleyen ¢aligmalara deginmek dis politikada iki tilkenin nasil bir iliskiye
sahip oldugunu gormek agisindan faydali olacaktir (Cakmak 2016; Zahra 2017; Lord,
2019; Kdsebalaban 2020; Kabacaoglu ve Memisoglu 2021).

Rahmouni Fatima Zahra (2017) Suriye krizinden itibaren Tiirkiye-Suriye
iliskilerini glivenliklestirme ve giivenlik disilastirma yaklasimlari ile ele almastir.
Zahra’ya gore 2011 ayaklanmalarindan 6nce Tiirkiye'nin Suriye'ye yonelik angajman
politikalar efektifti ancak son yillarda Besar Esad’in kararlar1 ve eylemleri nedeniyle
Tiirkiye'nin angajman politikasi tecrit politikasina kaymuistir.

Hasan  Kosebalaban’in  (2020) makalesi  Tirkiye-Suriye iligkilerinde
giivenliklestirmenin etkili oldugunu tartisan bir diger ¢alismadir. Kdsebalaban Tiirk
dis politikasinda Suriye'ye yonelik bir donlisim yasandigini ve bu iliskide
giivenliklestirmenin geri dondiigiinii savunmaktadir. Kodsebalaban Tiirk dis
politikasindaki bu degisimi, Suriye’de hicbir tarafin kesin zafer ilan edememesinden
dolay1 ISID gibi terdr 6rgiitlerinin alan kazanmasina ve Tiirkiye i¢in her dénem tehlike

arz eden PKK’nin giiclenmesine ve smira yakin yerlerde yer edinmesine
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baglamaktadir. Tiirkiye, Esad rejimine karst onceki durusunu tamamen tersine
¢evirmis ve bir Kiirt devletinin 6nlenmesini temel dis politika hedefi haline getirerek
bu bolgede hareket etmeye baglamistir (Kosebalaban 2020, 342).

Suriye i¢ savasimin ardindan Tiirkiye-Suriye iliskilerinde giivenliklestirmeye
doniildiiglinii savunan bir diger calisma ise Cenap Cakmak’in (2016) makalesidir.
Cakmak Tiirk makamlarinin resmi agiklamalarinin analizine dayanarak, Tiirkiye'nin
Suriyeli miilteci krizini giivenlik ac¢isindan ¢ergevelemekten kagindigini, smir
ithlallerinin ise ulusal giivenlige tehdit olarak tanimlandigini1 savunmaktadir (Cakmak
2016, 695). Makalede Tiirk siyasi karar alicilarin yazili ve sozlii aciklamalarina
bakilmis ve miilteci meselesinde Tiirk halki ve uluslararasi toplumdan olusan hedef
kitleye kars1 giivenlik ile ilgili gobnderme yapmaktan kacgindiklar tespit edilmistir.

Kabacaoglu ve Memisoglu (2021) makalesinde igerik analizi yaparak Recep Tayyip
Erdogan ve Donald Trump’in, yazarlarin belirledikleri tarih araliklarindaki
sOylemlerinin go¢menlerin giivenliklestirilmesi acisindan karsilastirmali olarak
aciklamiglardir. Erdogan’in sdylemlerinde daha c¢ok gogii giivenlik disilastirma
amaciyla kelimeler barmdirdigini  belirtmis ve Trump’in gog¢menleri agikca
giivenliklestiren sdylemlerinden bahsedilmistir. Buna ek olarak 6rnegin Trump’in
Meksika smirina duvar ormesinin halktan azimsanmayacak diizeyde bir destek
gordiigiinii (Kabacaoglu ve Memisoglu 2021, 16), Erdogan’in Suriyeliler ile Tiirk
toplumu arasindaki ortak degerlere yaptig1 vurgunun ise halki etkileme noktasinda
siurl kaldigini belirtmistir (Kabacaoglu ve Memisoglu 2021, 25).

Bu ¢aligmalardan da goriilebilecegi gibi Tiirk dis politikasinda Suriye konusunda
yaklasimlar o6zellikle 2011 sonrasi farklilagmistir. Tiirk devletinin Suriye ile ilgili

konular1 giivenlik alanina alirken segici bir yaklagimi oldugu goriilmektedir. Tarih
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boyunca Tirkiye i¢in bir giivenlik tehdidi olarak goriilen teror orglitlerinin sinir
hattinda giic kazanma ihtimali gibi noktalarda giivenlik perspektifinden bakilirken
Suriyeli miilteciler konusunda devlet kanallarinin giivenlik sdyleminden ziyade insani
boyuta odaklanarak giivenlik disilastirma yaklasimini benimsedikleri gézlemlenmistir.
Tirk devleti, krizin bagindan itibaren Suriyeliler ile tarihsel, dini veya kiiltiirel ortak
degerlere odaklanmis, onlar1 misafir olarak tanimlamis ve krizin glivenlik boyutundan
ziyade insani boyutunu dile getirmistir. Bu tez ¢alismasinda ise siyasi elit diizeyinde
karar alici hiikiimet yetkililerinin Suriyeliler konusunda insani boyuta odaklanan
giivenlik dsilastirma girigimlerinin aksine, halka acik bir platform olan Twitter
izerinden yapilan giivenlik insas1 ve asagidan yukariya dogru yapilan baskinin popiiler
yonleri nicel ve nitel veriler paylasilarak hem sayisal hem de icerik bakimindan ortaya

konmus olacaktir.

3.2.b. Tiirkive’deki Suriveli Algisi ve Giivenlik Insasi

Tirkiye-Suriye 1iliskilerini giivenliklestirme teorisi kapsaminda inceleyen
calismalara ek olarak literatiirde baz1 ¢aligmalar Tiirkiye’deki Suriyelilerin giivenlik
ile iliskisini, toplumdaki Suriyeli algisini ve Suriyeliler ile ilgili konularda halkin hangi
boyutlara odaklandigini analiz etmistir (Erdogan 2014a; Erdogan 2014b; Anwar 2015;
Togral 2016; Giilmez 2019; Erdogan 2020). Bu tez ¢alismasinda Tirkiye’deki Twitter
kullanicilarinin Suriyelilerin ¢esitli referans nesnelerine karsi tehdit tegkil ettigini ima
ettikleri ifadeleri inceleneceginden bu kisimda yer verilecek caligmalarla Tiirk
toplumunda Suriyelilerin nasil algilandigini anlayabilmek adina literatiirde yapilmis
caligmalara bakmak faydali olacaktir.

Murat Erdogan (2014a) olduk¢a kapsamli sekilde yaptig1 Tiirkiye’deki Suriyeliler

hakkinda toplumsal kabul ve uyum arastirmasi, Tiirkiye’deki ev sahibi toplulugun
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Suriyeliler hakkinda hangi konularda tehdit algiladigin1 gérebilmek agisindan 6nemli
bir veri sunmaktadir. Erdogan bu ¢alismada Tiirkiye’nin alt1 sehrinde Suriyeliler ve
halk ile ger¢eklestirdigi miilakatlar, ¢esitli medya kuruluslarinin internet iizerinden
paylastig1 haberler ile yapilan medya analizi, STK goriismeleri, bolge yetkilileri ile
yapilan goriismeler sonucunda elde ettigi verileri paylasmistir. Erdogan (2014a, 5) bu
arastirmas1 sonucu Tiirk toplumunun Suriyeliler ile arasina kiiltiirel mesafeler
koydugunu ve Suriyelilere vatandaslik verilmesini hi¢ de sicak karsilamadiklarinin
altin1 ¢izmigtir. Aragtirmaya gore Tirk toplumu Suriyelilerin iilkelerine geri
donecegine inanmamakla beraber arastirma, yerel halkin Suriyelilerin islerini
ellerinden aldiklarina dair endiseye, Suriyelilerin Tiirk ekonomisine yiik oldugu
gorilisine, yeni siginmacit alinmamasi veya tampon bdlgelerde barinmalarinin
saglanmas1 gerektigi goriisiine ve gelecek i¢in Suriyelilerin tehlike olusturdugu
goriistine sahip oldugunu ortaya koymustur. Bu arastirmadan da goriilebilecegi gibi
Tiirkiye’deki ev sahibi topluluklarin Suriyeli algisi baz1 hosnutsuzluk ve endiseleri
barimdirmaktadir.

Erdogan’a (2014b, 69) gore yerel halk Suriyelilerin bir an Once iilkelerine geri
donmesini isterken onlarin sehirlerden uzak kamplara yerlestirilmesini talep etmekte
ve “kontrolsiiz” Suriyelilerin varliginin bir tehdit teskil ettikleri sikayetini sik sik dile
getirmektedirler. Suriyeliler ekonomik ve toplumsal alanlarda oldugu gibi siyasi
alanda da giivenlik kapsamina girmektedir. Siir bolgelerde ise 6zellikle esnaf olan
yerel halk Suriyelilerin diikkan sahibi olmasindan ve diizensiz ya da yar1 diizensiz
Suriyeli isgiiciinden yakinmaktadir (Erdogan 2014b, 70). Erdogan (2014b, 71) bircok
kisinin hirsizlik, sahtecilik, ¢etelesme gibi suglarin Suriyelilerin gelisiyle arttigini ve

bunun sonucunda giinliik hayatlarinin etkilendigini iddia ettiklerini belirtmektedir.
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Buradan da goriilebilecegi gibi suglu gé¢men inanis1 ve yerel halkin artik giivenle
hareket edemeyecek oldugu diisiincesi bu arastirma sonucunda da kendisini
gostermektedir. Yetkililerin bu durumun dogru olmadigini ifade eden agiklamalari ise
yerel halki ikna etmeye yetmemektedir (Erdogan 2014b, 71).

Murat Erdogan’in (2020) bir diger ¢alismasinda ise geleneksel gilivenliklestirme
yaklasimlar1 elestirilmis ve elit glidiimlii yerine toplumdan baslayan giivenliklestirme
yaklasimi Tiirkiye’de analiz edilmistir. Bu analiz i¢in siyasal parti se¢gmenleri ele
alimmistir. Makale kitlesel ve anlik miilteci akinina maruz kalan {ilkelerde yeni
gelenlere yonelik toplum i¢indeki endise ve korkular1 agiklamada elestirel giivenlik ve
giivenliklestirme yaklagiminin neden yetersiz kaldigini da ortaya koymaya caligmistir.
Erdogan (2020) miilteciler s6z konusu oldugunda konuyu politikacilarin veya
biirokratlarin “ingas1” olarak géren yaklasimin sinirhiliklarini Tiirkiye 6rnegi tizerinden
sorgulamis ve giivenlik endiselerinin tabanin kendisinden de kaynaklanabilecegi iddia
etmistir.

Erdogan (2020) makalesinde toplum ic¢inde gd¢menlerle beraber dort temel
kayginin basladigini belirtmistir. Bunlar: is kaybi, sug¢, kamu hizmetlerindeki
basarisizlik ve kimlik kaybidir. Bu kaygi noktalar siyasetciler tarafindan zaman
zaman Ozellikle tahrik edilebilse de bazen toplumun kendisi de bu endiseleri tabandan
baglatarak siyaset giindemine tasiyabilmekte ve hatta konuyu gérmezden geldigini
diistindiigii siyasetgileri cezalandirabilmektedir (Erdogan 2020, 90).

Daha 6nce de belirtildigi gibi Tiirk devleti Suriye ile iliskilerde Kiirt devleti
kurulmasi gibi endiselerle giivenlik alanina kaysa da (Kosebalaban 2020), Suriyeliler
icin giivenlik ile ilgili imalardan uzak durmustur. Suriyeliler “misafir” ve “din

kardesleri” gibi ifadelerle tanimlanmig ve krizin insani yoniine odaklanmistir. Buna
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ragmen Tiirk toplumu, toplumsal kabul agisindan hatir1 sayilir bir direng sergilemis ve
Ozellikle son yillarda toplumdaki kaygilar ciddi sekilde artmistir (Erdogan 2020, 90).
Bu makaleden de anlasilabilecegi gibi Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin giivenlik
ingasina konu olup olmadigina ve bu giivenliklestirmenin kaynagina bakmak ve analiz
etmek i¢in devletten ziyade, genelde giivenliklestirme siireglerine kitle olarak
karsimiza cikan, toplum 6n plana ¢ikmaktadir. Yani giivenliklestirme Tiirkiye'de
tabandan kaynaklanan asagidan yukariya bir siirectir ve bu baski devletin tim
cabalaria ragmen giin gectikce giiclenmektedir. Bu durum oniimiizdeki donemlerde
siyaset lizerinde Onemli bir etki yaratabilir ve hatta siyasi olusumlarin dogrudan
miilteci karsit1 bakis agisina dayali olarak gelismesiyle sonuglanabilir (Erdogan 2020,
76). Tirk toplumu Suriyeliler ile ilgili ¢esitli endiselere ve karamsarliklara sahiptir.
Bir diger c¢aliymada ise Togral (2016), Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilerin
misafirden diismana doniismesini tartismistir. Makalede, hiikiimetin uyguladig: agik
kapt politikasina ve giivenlik¢i olmayan insani sdylemlerine ragmen, Suriyeli
miiltecilerin bir glivenlik kontrolii ve sinirlandirma c¢ergevesine nasil entegre edildigini
gosterilmistir. Analiz yapilirken Kopenhag Okulu’nun esas aldigi konusmalardan
olusan s6z edimlerine ek olarak makale hem sdylemsel hem de sdylemsel olmayan
pratiklere odaklanmistir. Analizde 6zellikle isgiicli piyasasinda var olan ve kamplar
disinda yasayan Suriyeli miiltecilerin giivenliklestirilmesi ele alinmistir. Makaleye
gore Suriyeli miiltecilerin i¢ pazar {izerinde isgiicii piyasasi ve yerli niifusun istihdami
firsatlarina bir tehdit olarak sunulmasi olmak iizere iki ana c¢erceve bulunmaktadir
(Togral 2016, 68). Tiim bu sdylemsel ve sdylemsel olmayan uygulamalar, Suriyeli
miiltecilerin bir toplumsal giivenlik sorunu olarak cergevelendigini ve algilandigini

gostermektedir. Ayrica, su¢ ve terdor dahil olmak iizere ¢esitli farkli giivenlik
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sorunlariyla iliskilendirme, Suriyelileri kontrol edilmesi gereken, iilkedeki istikrari
bozan riskli kisilere doniistiirmektedir (Togral 2016, 72).

Literatiirde incelenen caligmalardan da goriildiigi {lizere Tiirkiye’de hiikiimet
yetkilileri Suriyeliler i¢in genellikle “misafir, “din kardesi” gibi ifadelerle daha insani
dis politikada giivenlik konusu haline gelebilmekte ve buna gore politikalar
gelistirilebilmektedir. Tiirk hiikiimetinin Suriyeliler hakkindaki bu insani bakis agisina
ragmen Tirkiye’deki ev sahibi topluluk, literatiirde de goriildiigu gibi, Suriyelileri
belirli alanlarda kendilerine tehdit olarak gormekte ve giivenlik dilini kullanarak s6zlii
veya farkli yollardan giivenliklestirmeyi baslatmaktadir. Bu giivenliklestirme, gociin
giivenliklestirilmesi literatiiriinde de tartisildigi gibi, ekonomik (isgiicii piyasasi,
istthdam, sosyal yardimlar gibi), toplumsal (kimliksel ve kiiltiirel bozulma, dilin
bozulmasi, hayat tarzi farkliliklari, vatandaslik gibi), sug (fiziksel giivenlik, toplumda
hirsizlik, taciz, kapkag gibi suclarin artmasi, teror baglantisi, ¢cetelesme gibi) ve siyasi
(i¢ 1islerine miidahale, oy kullanma gibi) olmak {iizere dort temel boyuttan
olusmaktadir. Ev sahibi yerli halk Suriyelileri bu boyutlar {izerinden ¢esitli referans
noktalarin1 tehdit eden bir faktor olarak gormekte ve bazi durumlarda olaganiistii
onlemler alinmasi i¢in hiikiimete baski1 yapmaktadirlar.

Bu tez ¢calismasinda Tiirkiye’deki yerli halkin Twitter iizerinden Suriyeliler ile ilgili
beyanlar1 gogiin giivenliklestirilmesi literatlir taramasi1 sonucunda elde edilen dort
temel boyut lizerinden incelenecektir.

Mevcut caligmalara bakildiginda Tiirkiye’de Suriyeli algis1 iizerine daha fazla
caligma yapildig1 goriilmiistiir. Genel olarak gilivenliklestirme literatiiriinde, daha 6nce

de belirtildigi lizere, siyasi elit sdylemlerinin analiz edilmesi daha baskin oldugundan
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mevcut tez ¢alismasi, glivenlik sdylemini elit sdylemi yerine halka agik bir sosyal
medya platformu olan Twitter iizerinden ele almasi noktasinda digerlerinden
farklilasmaktadir. Bu caligma ayrica analize dahil olan ve Tiirkge Tweetleri olan
Twitter kullanicilarinin sadece Suriyeli algisin1 veya nefret sdylemlerini degil ayni
zamanda Suriyelileri hangi boyutlar tizerinden bir tehdit olarak gordiikleri noktasinda
yol gosterici olacaktir. Ayrica literatiir taramasinda belirtildigi tlizere Tiirk
hiikiimetinin Suriyelileri giivenlik disilastirmasina karsin halk tarafindan yani
asagidan yukariya dogru yapilan giivenlik baskisinin da bir 6rnegi olarak sayilabilir.
Boylece sayisal veriler, gesitlilik, goriiniirlik ve popiiler elit sdylemlerinin halk

tarafinda 6rneklerinin bulunmasi hipotezleri test edilecektir.
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BOLUM IV

METODOLOJI

Bu boliime kadar calismanin teorik c¢ergevesi ve gogiin glivenliklestirilmesi
aciklanmis, simdiki kisimda ise kullanilacak ampirik aragtirma yontemi anlatilacaktir.
Oncelikle gogmenlere yonelik tutumu sosyal medya iizerinden analiz eden ¢alismalara
yer verilecek daha sonra bu tez calismasinin hipotezleri test edilirken bagvurulan

yontem agiklanacaktir.

4.1. Gocmenlere Yonelik Tutumlarin Olgiilmesi ve Sosyal Medya

Literatiire bakildiginda, genel olarak go¢menlere yonelik tutumlarin veya algilarin
Olciilmesi i¢in basvurulan en temel yontemlerden birisi anket ¢aligmalaridir. Anket
caligmalar1 sayesinde belirli bir 6rnekleme yoneltilen sorularla aragtirma sorusuna
yonelik 8l¢iim ve analiz yapilabilmektedir. Ornegin Hainmueller ve Hiscox (2010, 61-
84) yiiksek vasifli ve diisiik vasifli gogmenlere yonelik tutumlar1 6lgmek i¢in Amerika
Birlesik Devletleri’nde bir anket c¢alismasi yiirtitmiistiir. Chandler ve Tsai ise
go¢cmenlere yonelik tutumlar etkileyen sosyal faktorleri yapilan bir anket
calismasindan elde edilen verileri analiz ederek incelemistir (2001, 177-188).
Tiirkiye’de ise Erdogan (2014b) yaptig1 ¢alismada Tiirkiye’deki Suriyeli siginmacilara
yonelik tutumu, gergeklestirdigi anket calismasiyla Slgmiistiir. 21. Yiizyil Tirkiye
Enstitiisii de Tirkiye’de Suriyelilere yonelik bakis agisin1 6lgmek amaciyla anket

yontemi kullanmis ve bulgulart paylasmistir (21yyte.org/tr/merkezler/islevsel-
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arastirma-merkezleri/turk-halki-suriyelilerin-ulkelerine-donmelerini-i-stiyor-mu,
Erisim Tarihi: 19 Subat 2022).

Daha 6nce de vurgulandigi gibi medya organlari bir toplumda belirli bir diisiincenin
sekillenmesinde etkili araglardir. Siyasal iletisim akademisyenleri, medyanin ve
cergevelemenin modern liberal demokrasilerdeki kritik roliinii vurgulamigslardir
(Bennet ve Entman 2001; Chyi ve McCombs 2004; Chong ve Durckman 2007).
Gogmenlere yonelik tutumun olgiilmesinde medya haberleri, temsil edilme sekilleri ve
yapilan cercevelemeler bazi arastirmalarin konusu olmustur. Ornegin Haynes ve
arkadaslar1 Irlanda’da gazete metinlerini incelemis, yaptiklar1 analiz sonucunda ise
gdemenler hakkinda yapilan olumsuz medya cercevelemelerinin irlanda toplumunda
yeni go¢menler hakkinda korku yaratma ve otekilestirme konusunda ¢ok énemli bir
rol oynadigin1 bulmuslardir (2006, 1-20). Coninck ve digerleri Belgika medyasindaki
haberleri ele alarak kamuoyunda gé¢men ve miilteciler hakkindaki goriisler arasindaki
iliskiyi analiz etmistir (2018, 403-425). Ter6r korkusu ve medyanin miiltecilerle ilgili
haberlerinin olumsuz degerlendirilmesinin oldukg¢a biiyiik bir etkiye sahip oldugu
goriilmiistiir.

Gazete veya televizyon haberlerinin yani sira sosyal medya araglar1 da 6zellikle son
zamanlarda olduk¢a popiiler hale gelmistir. Sosyal medya internete erisimi olan
herkesin kullanabilecegi, paylasim yapabilecegi bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu sebepten dolay1 sosyal medya platformlar1 paylasim yapan insanlarin tutumlari
hakkinda fikir yiriitmede olduk¢a kullanishdir (Anstead ve O’Loughlin 2015).
Diisilincelerimizin ve genel olarak kisiligimizin yansimasi olan sdylemlerin dijital
medyadaki kullanimlarini analiz etmek 6nemli bir ¢alisma alani olarak karsimiza

¢ikmaktadir (Schwartz ve Ungar 2015, 78-79; aktaran Tasdelen 2020, 565). Twitter ve
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Facebook gibi sosyal medya araglar ise, radyo ve televizyon diizeyinde siyasal olarak
doniistiiriicii etkisi olan iletisim teknolojileri olarak kabul edilmistir (Hong ve Nadler
2011, 182). Bu baglamda geleneksel medya araglarmin yani sira sosyal medya
platformlar1 da arastirmacilarin analiz yapmak igin kullanabilecekleri verileri
sunmaktadir.

Tiirkiye’ye baktigimizda ise Serdar Unal “internet temelli baz1 blog ve forum
ortamlar1”’nda miiltecilere yonelik yerel halktaki tutumlar1 ve algiy1 incelemistir (2014,
65). Kolukirik ise elestirel sdylem analizini kullanarak Tiirk medyasinda miilteci ve
siginmacilar hakkinda yapilan haberleri bi¢im, taginan mesajlar ve kamuoyu olusturma
rolii baglaminda ele alarak incelemistir (2009, 1). Cansu Akbas Demirel (2013) ise
ulusal basinda Nisan 2011 6ncesi ve sonrasinda Suriyeliler ile ilgili yapilan haberleri
karsilastirmistir.

Torun ve Demirtas’in makalesinde ise yazili, gorsel ve isitsel medya araglarinda
Suriyeli siginmacilar hakkinda yapilan haberlerin toplumdaki 6gretmen adaylarinin
Suriyeli algisina olan etkisi incelenmistir (2018). Ozdemir ve Oner-Ozkan (2016) ise
Tiirkiye’de sosyal medya kullanicilarinin Suriyeli miiltecilere yonelik sdylemlerini
nitel bir sekilde ele almistir. Bu arastirma igin Eksi Sozliik, Inci Sozliik, ITU Sozliik
ve Uludag Sozliik platformlar1 kullanilmis ve “Suriyeli Miilteciler” baglig1 aratilarak
toplam 98 yorum rastlantisal sekilde segilip incelenmistir (Ozdemir ve Oner-Ozkan
2016, 234). Melis Uniir (2020) Eksi Sézliik platformu iizerinden “banal milliyetgilik”
temelli bir aragtirma yaparak Suriyelilere yonelik, Tiirkiye’deki ev sahibi toplulugun
Onyargilarini analiz etmistir. Analizi sonucunda Tiirk kamuoyundaki olumsuz tutumun

nedeninin banal milliyetgilik ile birlikte milliyet¢ilik oldugunu savunmaktadir.
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Ugur Ding (2021) Twitter Tlizerinden Sosyal Kimlik Teorisi c¢ercevesine
Suriyelilerle ilgili Twitter paylasimlarini analiz etmistir. Bu tez calismas1 Suriyeliler
hakkinda Twitter paylasimlarini kendi tez ¢calismasinda analiz eden Ugur Ding ile bazi
benzerlikler ve farkliliklar igermektedir. Ding, Tirkiye’deki ev sahibi halk ile,
Tirkiye’deki kaliglar1 beklenenden uzun siiren Suriyeliler arasindaki iliskinin,
baslangictan itibaren farklilagtigini, kotiilestigini ve zitlastigini savunarak, iliskinin
degisen dinamiklerini Henri Tajfel’in Sosyal Kimlik Teorisi 1s181inda ele almaktadir.
Tajfel sosyal kimligin kisinin bagl oldugu grupla ilgili anlayisindan ve bu grup
tiyeligine verdigi 6zel 6nemden ileri geldigini savunur (Tajfel 1974, 69; aktaran Ding
2020, 5). Boylelikle sosyal kimligin 6nemi ve gruplar arasi iligkilerin dinamikleri
analiz edilirken kolekif toplum kimligi 6ne c¢ikmistir. Din¢’in ve mevcut tez
calismasinda analiz i¢in Twitter platformu kullanilmistir ve benzer arama kriterleri ile
“Suriyeli / Suriyeliler” kelimeleri aratilarak veri ¢ekilmistir. Bdylece Tiirkiye’deki
kamuoyunun Suriyelilere yonelik negatiflestigi savunulan tutumu test edilmistir. Bu
analizde iki tarafin da sosyal kimlikleri nasil bir doniisiim gecirdigi ele alinmistir. Elde
edilen veriler i¢in, ¢esitli basliklar lizerinden Excel dosyasina veri girisi yapilmistir.
Mevcut tez caligmasinda en az 1000 begeni kriteri ile 2035 Tweet analiz edilirken
Ding, en az 4500 begeni ve lizeri alan Tweetleri analizine dahil ederek 628 Tweet
incelemistir. Yazar bu Tweetleri incelerken Sosyal Kimlik Teorisi’nin odaklandigi
sekilde ele alirken mevcut tez ¢alismasi farklilasaral analiz edilen Tweetler igerisinde,
Giivenliklestirme Teorisi’nin 6ne siirdiigii sekilde tehdit soylemine odaklanmis, nefret
sOylemleri veya olumsuz tutum igeren Tweetler, algilanan tehdit kaynakli degilse
giivenlik sektorleri slitunlarina girilmemistir. Ding ise yaptig1 analiz sonucunda nefret

sOylemi, hakaret icerme, cinsiyetci sdylem gibi degiskenleri de ele almis ve bulgular
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paylasmistir. Bu tez c¢alismasinda ise belirtildigi gibi nefret veya hosnutsuzluk
sOylemleri yalnizca bir giivenlik endisesi belirtiyor ise kodlanmistir. Boylece yalnizca
kamuoyundaki tutum degil asagidan yukariya dogru yapilan giivenlik ve tehdit insas1
da ortaya konmustur.

Ozerim ve Tolay (2021) Twitter iizerinden Suriyeli sigimmacilara yénelik 2016
yilinda yazilan “#iilkemdesuriyeliistemiyorum” hashtag’ini 6rnek olay olarak se¢mis
ve sosyal medyadaki miilteci karsiti sOylemleri bir popiilizm bigimi olarak
cergevelemenin miimkiin olup olmadigini tartismislardir. Calismada secilen hashtag
icin hem network analizi hem de sdylem analizi yontemleri kullanilmistir. Tagdelen
(2020) ise “#suriyelileriistemiyoruz” hashtagi ile Twitter’da Suriyelilere yonelik
nefret sOylemini analiz etmistir. Yazar bu analizde hem gorsel hem de yazili verileri
kullanmis ve sonugta Tiirkiye’de 6nyarg1 ve basmakaliplardan kaynaklanan dislayict
bir ulusal kimlik anlayis1 nedeniyle Suriyeli miiltecilerin yabancilar olarak
otekilestirildiklerini 6ne siirmiigtiir. Bayram (2021) ise Twitter lizerinden Suriyeli
miiltecilerin nasil temsil edildiklerini, nasil insa edildiklerini ve bu kriz insasinin
temsilleri, yazarin segtigi politik genglik orgiitlerinin hesaplari lizerinden incelemistir.

Bu tez ¢alismasinda 2011 yilinda yasanan i¢ savas sonrasi Tiirkiye’ye go¢ eden
Suriyelilere yonelik sosyal medya platformlarindan birisi olan Twitter iizerinden
yapilan yazili paylagimlar, gilivenlik tehdidi insas1 kapsaminda analiz edilecek ve
Twitter lizerinden yapilan glivenliklestirme siirecinin hangi boyutlarda gerceklesmekte
oldugu tartisilacaktir. Bu analizde Twitter iizerinden Tweet denen, kullanicilarin kendi
diisiincelerini yazabildikleri veriler icerik ve sdylem analizi yontemiyle incelenecektir.
Twitter kendi tanimlamasiyla “farkli insanlar, bakis acilari, fikirler ve bilgilerden

olusan bir diinyaya ev sahipligi yapan agik bir hizmettir” (about.twitter.com/tr/who-
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we-are/our-company, Erisim Tarihi: 19 Subat 2022). Bu ¢alismada sosyal medya
platformlarindan Twitter’in kullanilmasinin bir sebebi Twitter’in halka agik
hesaplardan gonderilen tim Tweetlerin, Twitter kullanicis1 olsun ya da olmasin
erismek isteyen herkese agik sekilde sunulmasidir. Bu durum Twitter’1, Facebook gibi,
bir kullanicinin gonderilerini veya durum giincellemelerini takip etmek i¢in 6zel
ayricaliklar veya gizlilik talepleri gerektiren platformlardan ayirmaktadir (Grant et al.
2010; Hong ve Nadler 2011).

Twitter lizerinden e-posta adresi, telefon numarasi gibi bilgiler girildikten sonra
kullanict adi ve sifre olusturarak kolay bir sekilde hesap acilabilmektedir. Hesap
olusturduktan sonra diger hesaplar takip edilebilir, baska hesaplar tarafindan
paylasilan Tweetler begenilebilir, kendi profilinde tekrar yayinlamak amactyla retweet
yapilabilir veya bir Tweet’e yanit verilebilir. Bunlara ek olarak bir konu hakkinda
atilan Tweetler Twitter algoritmasi tarafindan sayilmakta ve Tweet atilan popiiler
sOzciik veya sozciikler ile ortak bir konu hakkinda agilmis hashtag (#) denen konu
basliklari, Twitter’in “kesfet” kisminda sunulmaktadir. Twitter internete erisimi olan
herkese  agik, Ozgir ve giivenli bir sohbet ortami1  sunmaktadir
(about.twitter.com/tr/who-we-are/our-company, Erisim Tarihi: 19 Subat 2022).
Internete erisimi olan herhangi bir elektronik cihazdan giris yapilabilmesi, hesap
olusturma kolayligi, Tweet atabilmek i¢in belirli bir takip¢i sayisina ulagilmasi gibi
herhangi bir kisitlamanin bulunmamasi, kullanici olsun olmasin goriintiileme
noktasinda herkese agik olmasi, 6zgiir ve giivenli bir ortam sunma gayesi bu ¢alismada
Twitter lizerinden analizlerin yapilmasinin bir diger nedenidir.

Gilintimiizde farkli icerik iiretimleri yapilabilen yeni sosyal medya platformlar

¢cikmis olsa da Twitter lizerinde kullanicilarin yaziya doktiikleri diisiincelerini internete
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eristikleri herhangi bir yerde yayinlayabilmeleri, kullanicilar hakkinda bilgi toplamaya
elverisli bir durumdur. internetteki bir dakika icinde, Agustos 2021 kayitlarina gore,
Twitter kullanicilar tarafindan 575 bin Tweet yayinlanmistir
(statista.com/statistics/195140/new-user-generated-content-uploaded-by-users-per-

minute/, Erisim Tarihi: 19 Subat 2022). S6z konusu bu popiilarite bu tez ¢alismasi i¢in
Twitter’in tercih edilmesinde bir baska nedendir. 2020'nin {icilincii ¢eyreginde

Tiirkiye'de en ¢ok kullanilan sosyal aglar arasinda Twitter %72,5 oraniyla 5. Sirada

yer almistir  (https://www.statista.com/statistics/284503/turkey-social-network-
penetration/, Erisim Tarihi: 18 Nisan 2022). Ilk olarak 2006 yilinda kurulan ve 2011
yilinda Tiirkge dil desteginin eklenmesinden sonra Tiirkiye'ye tanitilan Twitter, kisa
siirede Tiirkiye'nin en ¢ok kullanilan platformlarindan biri haline gelmistir (Isman ve
Dagdeviren 2018, 1). Statista’dan elde edilen verilere gore Tiirkiye’de ise Ocak 2022
itibariyle 16.1 milyon Twitter kullanicist vardir

(https://www.statista.com/statistics/242606/number-of-active-twitter-users-in-

selected-countries/, Erisim Tarihi: 12 Nisan 2022).

Twitter, bilgi ve siyasetin Ozgiirce konusuldugu, tartisildigi ve fikir aligverisi
yapildig1 sanal bir siyasi alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Grant et al. 2010). Twitter
dijitallesme ve internet kullaniminin da artmasiyla beraber i¢ ve dis politikada daha
etkili bir hal almistir. Bu siiregle beraber hem daha genis anlamda sosyal medya hem
de ozellikle Twitter'in politik etkisi lizerine yapilan ¢alismalar artmistir (Grant et al.
2010, 581). Platform hem vatandaslarin birbiriyle hem de yetkililerle iletisim i¢inde
olmasimi saglamaktadir. Bu baglamda devlet liderleri, bakanliklar ve bakanlar,
belediyeler ve belediye baskanlar1 ve daha bagka yetkililer, halki bilgilendirme

noktasinda Twitter’t kullanmaktadir. Bu durum Twitter’t inceleyen pek ¢ok
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calismanin ortaya ¢ikmasma da sebep olarak gosterilebilir. Hem devlet yetkilileri
tarafindan yogun olarak kullanilmasi hem de vatandaslarin haber almak veya bazi
konulara dikkat ¢ekmek i¢in Twitter’1 tercih etmesi, bu platformun incelenmesi ve
analiz edilmesinin yolunu agmada bir neden olabilir.

Twitter’in giindem belirlemeye olan etkisi pek ¢ok calismaya konu olmustur (Park
2013; Hennig-Thurau et al. 2015; Giidekli 2016; Demir ve Ayhan 2020). internet
kullaniminin hizla artmasi ve yayilmasi ile sosyal medya platformlarinin da hayatimiza
hizla girmesi ile giindelik hayatin bir parcasi haline gelmislerdir ve dolayisiyla
giindelik hayati da etkilemektedirler. Twitter ise yukarida bahsedilen popiiler
konumundan ve fikir beyan etmede 6zgiir bir alan yaratma iddiasindan dolay1 giindemi
belirleyen 6nemli bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yazili veya gorsel basin ise
Twitter kaynakli haber veya icerikleri kullanmakta ve bdylece Twitter merkezli
haberler giindem olusturabilmekte, toplumda bir tartisma baslatabilmekte veya
fikirleri yonlendirebilmektedir (Guidekli 2016, 151). Ayrica sosyal medyanin,
vatandagslarin bireysel olarak siyasi alana katilimlarini artirmadaki potansiyeli de
literatiirde calisilan bir alandir (Castells 2007; Tumasjan et al. 2011). Twitter ise agik,
yatay ve genis bir aga sahip olmasi nedeniyle siyasi soyleme ekleme yapmada giicli
bir potansiyele sahiptir (Park 2013, 1641). Goriildiigii gibi Twitter siyasi ve toplumsal
alanda etkili bir platform olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle giindelik hayattaki
konumu dolayistyla, insanlarin hayatlarini etkileyen ve fikirlerini tetikleyen cesitli
olaylardan sonra giindem belirleyici bir ara¢ olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Twitter’in
etkisi hem ekonomik hem toplumsal hem de siyasal alanda oldukg¢a hissedilmektedir.
Arap Bahan siirecinde ise Ozellikle toplumsal orgiitlenme ve kitlesel eylemlerdeki

etkisinin ortaya konmasiyla beraber tiim diinyada toplumsal olaylarin merkezinde yer
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almistir (Yildirim 2014, 235). Boylece Twitter yasanan olaylar tarafindan tetiklenen
veya olaylar1 tetikleyebilen toplumsal bir aktdr olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Herhangi bir kullanic1 taciz, tecaviiz, dolandiricilik, hirsizlik gibi herhangi bir olay
sonrasinda, durumunu kitlelere duyurmak ve insanlara ulagsmak i¢in Twitter’1

kullanabilmektedir.

4.2. Yontem

Bu tez caligmasinda 2011 senesinde Suriye’de yasanan i¢ savas sonrasinda
Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeli siginmacilarin Twitter platformu {izerinden yazilan
Tweetler yoluyla giivenlik alanina nasil dahil edildigi arastirilacaktir. Arastirma
sorusunun ve hipotezlerin test edilmesi i¢in igerik ve sdylem analizi yapilacaktir. Bu
analiz sonucunda sunulacak bulgular hem kantitatif hem de Kkalitatif olarak
sunulacaktir. Arastirmanin hipotezlerinin hatirlatilmasi adina yeniden paylasilmasi
faydal1 olacaktir.

Hipotez 1: Yillar i¢erisinde Suriyeli sayisinda yasanan artig ile analiz kriterlerine
uygun yaziumig Tweet sayilarinda yillar i¢inde bir artis yasanmasi ve veri sayisindaki
bu artisla beraber giivenlik insasi iceren Tweet sayilarinin da artmasi beklenmektedir.

Hipotez 2: Analiz edilen Tweetler icerisinde giivenliklestirme ogeleri icerenlerde,
giivenlik sektorleri ve referans nesnelerinde cesitliligin artmast yani farkh
giivenliklestirme temalarmmin git gide ¢ok ¢esitli bir sekilde yer bulmasi
beklenmektedir.

Hipotez 3: Halka a¢ik alanlarda Suriyelilerin gériintirliigiiniin artmasinin giivenlik
tehdidi algist iizerinde etkili olmast ve giivenlik tehdidi iceren Tweet sayisinda bir

artisa yol agmasi beklenmektedir.

67



Hipotez 4: Halktan (asagidan) gelen giivenlik séylemlerinin zaman igerisinde siyasi
elitlerin (yukari) popiiler olan séylemlerinin iceriginde goriilmesi beklenmektedir.

Bu arastirmanin yapilmasi i¢in konuyla ilgili yazilan Tweetlerin bulunmasinda
Twitter’in masaiistiine uygun internet sitesinde sunulan “Gelismis Arama” butonu
kullanilmistir. Tiirkiye’de Suriyeliler hakkinda anlam karmasasi yaratan misafir,
miilteci, siginmaci gibi kavramlar oldugundan daha once bahsedilmisti. Bundan
dolayi, Tiirkiye’de en yaygin olarak kullanilan ve en genis sonucu verecegi diisiiniilen
“Suriyeli” veya “Suriyeliler” kelimeleri arama i¢in segilmistir.

Gelismis arama kisminda Twitter, bazi kriterlere gore arama yapabilme imkani
sunmaktadir. Bu tez ¢aligmasi i¢in girilen arama kriterleri Suriyeli veya Suriyeliler
sOzciigiinii icermek, Tiirkce dilinde yazilmis olmak ve en az 1000 begeni almasidir.
Ayrica yillara gore tarih araliklar1 da girilmistir. Begeni kriteri belirlenmesi ile daha
fazla kisinin begeni yaparak s6z konusu Tweet’i popiiler hale getirmesi ve
desteklemesi de dahil edilmistir. Ayrica begeni kriteri, begeni smiri konulmadan
yapilan aramada ¢ok fazla sayida Tweet bulundugundan, orneklemi daraltmasi
acisindan da 6nemlidir. Bunun disinda kullanict hesab1 kisitlamasi, lokasyon, retweet
sayis1 gibi herhangi baska bir kriter veya sinirlandirma belirtilmemistir. Herhangi bir
kullanict hesabi kisitlamasi yapilmadigi igin siyasi kisilerin arama kriterlerine uygun
Tweetleri de analize dahil edilmistir. Begeni sayis1 kisitlamasi belirlenmesi ile bu
ifadelerin kamuoyu tarafindan kabul goriilmesi de 6l¢iilmiis olacaktir.

Arastirmada bazi kisitlar bulunmaktadir. Bunlardan ilki belirlenen kriterlere gore
yapilan analizin temsil yetenegidir. Analiz edilen Tweetlerin biitliin bir popiilasyonu
temsil etme gilicli yoktur. Bir diger kisit ise kullanicilarin yazdiklar1 Tweetleri

silebilmesidir. Bir kullanic1 daha 6nce yazdigi bir Tweeti silerse bunu bilmek miimkiin
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degildir. Bir baska kisit ise daha 6nce arama kriterlerine uygun sekilde yazilan ve
analize dahil edilen bir Tweeti génderen kullanici, hesabini silebilir veya askiya
alabilir. Tweet silme veya hesap silme gibi kisitlardan dolay1 analiz edilen sayilar o
tarihteki asil Tweet sayisi ile ayn1 olmayabilir. Gizli hesaplar da Tweetleri takipgisi
olmadan goriilemediginden analize dahil edilememistir. Ayrica begeni ve retweet /
alint1 sayilar1 da, bu islemleri yapan kullanicilarin begeni veya retweet / alintisin1 geri
cekmesi, hesabini kapatmasi gibi nedenlerle degiskenlik gdsterebilir. Bundan dolay1
geriye doniik sekilde yapilan bu analizde daha 6nce kriterleri saglayan bir Tweet artik
saglamiyor olabilir veya analiz yapilan tarihlerde kriterleri saglamayan bir Tweet
sonrasinda saglar hale gelebilir. Ek olarak halka agik bir hesabin analiz yapildig
tarihten sonra gizli hesaba ge¢mesi de Tweet sayisini degistirebilir. Ayrica Tweetlerin
bazilarinda yazim hatalar1 da gézlemlenmistir.

Bu tez calismasinda daha 6nce agiklanan referans nesnelerinin tehdit altinda oldugu
ve bu tehdidin gdo¢menlerden kaynaklandigini belirten Tweetler analize dahil
edilmistir. Burada belirtmek isterim ki, analiz edilen Tweetlerin biiyiik bir kisminin
Suriyelilere kars1 hosnutsuzluk ve isteksizlik ifadeleri igerdigi goriilmiistiir. Fakat bu
calismada giivenliklestirme teorisi kapsaminda ilerlendigi icin Suriyelilere kars
yalnizca nefret, rahatsizlik veya hosnutsuzluk belirten Tweetler eger bir giivenlik
tehdidi ima etmiyorsa analize almmamstir. Ornegin bir Tweet yalnizca “Ulkemde
Suriyeli istemiyorum”, “Suriyeliler Suriye’ye” gibi ifadeler barindiriyorsa bu
hosnutsuzluk gostergesi olsa da giivenlik tehdidi belirtmedigi i¢in analize dahil
edilmemistir. Giivenlik tehdidi ise literatiir taramasinda agiklandig1 {izere, literatiirde
one cikan toplumsal, sug, ekonomik ve siyasal boyutlarin zarar gérmesine veya

bozulmasina yonelik ima olup olmadig: ile Ol¢iilmiistiir. Bir isteksizlik eger ki bu
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boyutlardan birinde negatif bir etki olacagi diisiincesinden kaynaklaniyor ve bu
diistince ilgili Tweette belirtiliyorsa analize dahil edilmistir. Burada tehditten kast
edilen ifadeler, literatiir taramasinda incelenen makalelerde Ornegin siyasi parti
sOylemleri veya kanunlardaki maddeler hakkindaki yapilan analizlerde dikkat edilen
ve ele alinan kelimeler, ifadeler veya beyanlar géz oniinde bulundurularak ele
almmistir. Ornegin Karyotis (2012) Yunanistan’da gogiin giivenliklestirilmesini hem
sOylemler ve uygulamalar tizerinden hem de yeni getirilen kanunlar iizerinden analiz
etmistir. Bu analizinde dikkat ¢ektigi “isgal”, “ac¢lar ordusu”, sugluluk ile yabancilik
arasinda kurulan bag, isleri vatandaslarin elinden alma gibi sdylemler bu yiiksek lisans
tezi igin de analiz kisminda giivenlik tehdidi olarak alinan Tweetleri tespit etmek igin
yol gosterici olmustur (Karyotis 2012, 395-396). Bu baglamda incelenen Tweetlerde
Suriyelilerin iilkelerine dénmelerini istediklerini ifade edenler, literatiir taramasi
boliimiinde aciklandig1 gibi ortak boyutlardan biriyle alakali var olan ulusal bir nitelik
veya ¢ikara karst dogrudan bir tehdit seklinde sunulmamaissa, bu ifade olumsuz bir
tutum olsa da giivenlik tehdidi olarak ele alinmamistir. Bir diger deyisle giivenlik
tehdidi algis1 olumsuz bir tutum olustursa da her olumsuz tutum giivenlik tehdidi
belirtmeyebilmektedir.

Bu kapsamda 1 Ocak 2011 tarihinden 31 Aralik 2021 tarihine kadar icerisinde
Suriyeli veya Suriyeliler kelimeleri gegen ve en az 1000 begeni alan Tweetler
incelenmistir. 2011 yilinda 1000 begeni alan Tweet bulunamadig: i¢in Ocak ayindan
itibaren verilere bakilmis ve Suriye’deki i¢ savasin baslamasindan sonra gogiin
basladig1 Nisan aymin 6ncesi de analize dahil edilmistir. Incelenen toplam Tweet
sayist 2035°tir. Bulunan Tweetler iceriklerine gore analiz edilmistir. incelenen

Tweetlerden giivenlik tehdit algis1 igeren Tweetler bir Excel dosyasina girilmistir.
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Excel dosyasinda ilk siituna tarih, ikinci ve ii¢lincii slitunlara begeni ve retweet
sayilar1, dordiincii siituna kullanici adi, besinci siituna yazilan Tweetler girilmistir.
Daha sonra giivenlik insasina bakilmistir. Altinci siitunda ilgili Tweetin igerdigi
giivenliklestirme boyutu (toplumsal, sug, ekonomik, siyasal) girdileri bulunmaktadir.
Yedinci siitunda ise incelenen Tweet’te tehdit altinda oldugu diistiniilen referans
nesnesi  belirlenmistir.  Yedinci  siitunda literatiirden elde edilen  gd6giin
gilivenliklestirilmesinde iizerinde durulan dort ortak boyut ile ilgili alt basliklar
girilmigtir. Bu alt bagliklar ise elde edilen Tweetler iizerinden analiz yapilirken
birbirini tekrar ettigi goriilen ve dort ortak boyuttan biriyle ilgili oldugu diisiiniilen
konular iizerinden, tez damismani ile tartisilarak olusturulmustur. Yukarida da
bahsedildigi gibi gogiin giivenliklestirilmesini analiz eden ¢aligmalar sylemleri veya
uygulamalari analiz ederken, bu dort boyut icin bazi ifadeleri de igererek incelemistir.
Ornegin Karyotis (2012) Yunanistan’da dért ortak boyut ile ilgili sylemlere bakmis
ve bazi ifadelere daha fazla odaklanildigini gérmiistiir. Ornegin ekonomik boyutta
vatandaslara yapilan bir ankette vatandaslarin gé¢menlerin islerini elinden aldiklarini
ve gégmenlerin bir kamu tehdidi olduklarini belirttiklerini aktarmistir (Karyotis 2012,
394). Bu baglamda bu tez ¢alismasi i¢in 6rnegin ekonomik boyutta “igsizlik” alt baglig
olusturulmus ve Tiirk¢e dilinde kriterlere gore incelenen Tweetlerde ekonomik boyutta
Suriyelilerin Tiirkiye’deki igsizlige olan tehdidi ifadeleri bu siituna kodlanmistir.
Tehdit ayrica gd¢menlerin, go¢ alan toplumlarmm hakim yasam bigimini, ulusal
kimliklerini, kiiltiirel ve dini temellerini degistirebilecegi korkusundan da
kaynaklanabilmektedir (Gattinara ve Morales 2017, 4). Bu tez ¢aligmasinda da
toplumsal boyutta Tiirkiye’deki “kiiltiirel yapinin” ve kimligin tehdit altinda oldugunu

ozellikle belirten Tweetler bu alt baslikta kodlanmistir. Ornegin su¢ boyutu icin
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Ceyhan ve Tsoukala (2002, 25) ilgili giivenliklestirici sdylemlerin odak noktasinda
yasadis1 gogiin kiiciik veya daha organize suglarla, uyusturucu kagakciligi, kara para
aklama ve terérizme kadar ¢ok ¢esitli su¢ dallariyla iliskilendirilmesinin bulundugunu
belirtmektedir.  Verilen  O6rneklerden  de  goriilebilecegi  gibi  gogiin
giivenliklestirilmesiyle ilgili yapilan bir analizde ortak boyutlar ortaya ¢ikmakta ve bu
boyutlar kendi i¢lerinde kullanilan ifadelerle beraber gesitlenmektedir. Gog, yalnizca
isgiicli piyasasi veya toplumsal entegrasyonla ilgili bir mesele olmaktan ¢ikarak gog
alan iilkelerin ulusal giivenlik glindemlerinin 6nemli bir pargasi olarak tanimlanmaya
baslanmistir ve kamuoyunun gégmenlere yonelik goriisleri, gogilin yarattigi korku ve
algilanan tehdit tiiri agisindan farklilik ve ¢esitlilik gosterebilmektedir (Gattinara ve
Morales 2017, 3). Bundan dolayz, literatiir taramasi ve analiz esnasinda spesifik olarak
kullanilan ifadeler dogrultusunda alt basliklar olusturularak ortak boyutlardan
hangisinde sdylem gelistirildigine bakilirken bu sdylemlerin spesifik olarak hangi
tehdit algisindan kaynaklandigr ile bu gesitlilik de gosterilmis olacaktir. Boylece analiz
edilen Tweetlerde hem ortak boyutlardaki ¢esitlilik hem de bu ortak boyutlar igerisinde
hangi konulardaki “endiselerin” daha fazla 6n plana ¢iktig1 veya begeni yapilarak on
plana ¢ikarildig: tespit edilecektir. Sonrasinda ise arama kriterleri, bulunan Tweet
sayis1 ve her bir satirdaki Tweetlerin daha sonrasinda bulunmasii kolaylastirmak
adina linkleri ve bazi kii¢iik notlar iceren siitunlar gelmektedir.

Toplumsal alanda yapilan giivenlik insasi igin algilanan tehditler demografik yapi,
dil, kiiltiirel yap1, vatandaglik, egitim sistemi, saglik sistemi, toplum yapisi olarak alt
bagliklara ayrilmistir. Demografik yapi iizerinde algilanan tehditten kasit Suriyelilerin
ozellikle bazi sehirlerde Tiirk niifusunu ge¢mesi, dogurganligin Tiirklerden fazla

olmasi ve bunun sonucunda bazi sehirlerin Suriyeliler tarafindan isgal edildigine veya
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edilebilecegine yapilan vurgudur. Dil basliginda ise 6rnegin Arapga yazilar, tabelalar
ile Tiirk¢e’nin artitk bazi bolgelerde kullanilmamasi veya Suriyelilerin Tiirkge
O0grenmeye isteksiz olusu gibi imalar kastedilmektedir. Kiiltiirel yapida da diger
basliklarla benzer sekilde Suriyeli sayisinin fazlaligindan dolay1r Arap kiiltiiriiniin
yayilmasi, Tiirkiye’nin Araplasmasi gibi tehditler ele alinmistir. Toplumsal boyutta alt
basliklardan biri olan vatandaslik basliginda se¢imlerde oy kullanma degil, vatandaslik
verilen Suriyelilerin ne gibi tehlike arz edebilecekleri kastedilmektedir. Bu boyutta
egitim ve saglik sistemleri harcamalar olarak degil, bu alanlarda yasanan sikintilarin
Suriyelilerden kaynaklandigi imasi ele alinmistir. Toplum yapist ise Suriyelilerin
genel olarak sosyal uyuma, entegrasyona ve yerlesik sosyolojik yapiya tehdit olarak
vurgulanmasini icermektedir.

Ekonomik boyuttaki tehditler igin issizlik, ekonomik durumun koétiiye gitmesi,
Suriyelilere yapilan yardimlar ve genel olarak harcamalar1 kapsayan alt bagliklar
belirlenmistir. Issizlik bashigimda Tiirkiye’deki issizligin Suriyelilerden kaynaklandig
imasi ile isgiicii piyasasinda Suriyelilerden kaynakli artan rekabet kastedilmektedir.
Ekonomik durum alt baghiginda ise, Tiirkiye’deki ekonomik durumun, refah
seviyesinin kotilye gitmesinin nedenini Suriyeli sigimmacilardan kaynaklandigi
vurgusu ele alinmistir. Yapilan yardimlar ise hem kamu harcamalar1 hem de genel
olarak harcamalar ve masraflar ifade etmektedir. Bunun i¢in Excel dosyasinda ilgili
situna kodlama yapilirken sosyal yardimlar alt bashigr kullanmilmistir. Vergiler
basgliginda ise verilen vergilerin Suriyelilere harcanmasi kastedilmektedir. Yardimlar
ve vergiler alt bagliklarinda analiz yapilirken sadece parasal olarak ne kadar harcama
yapildigini ifade eden Tweetler, her ne kadar hognutsuzluk 6geleri icerse de, ekonomik

boyutta bir glivenlik tehdidi olarak alinmamistir. Bu kisimda Tiirk halkina yapilmasi
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gereken burslar, yardim veya harcamalarin Suriyelilere yapilmasindan duyulan
rahatsizlig1 iceren Tweetler giivenlik tehdidi olarak kodlanmistir. Bir bagka deyisle
ekonomik boyutta yalnizca ortaya ¢ikan masraf degil Tiirk halki yerine Suriyelilere
yapilan masraf, harcama ve yardimlara yapilan vurgu ele alinmistir.

Su¢ boyutunda ise terdr, suga yatkinlik / fiziksel giivenlik, ¢etelesme ve mafya
olmak tizere alt basliklar kullanilmistir. Teror alt bashiginda iilkeye gelen Suriyeli
sigimmacilarin teror orglitleriyle baglantisina ve bu baglamda olusturduklari veya
gelecek icin olusturabilecekleri tehditler incelenmistir. Suca yatkinlik / fiziksel
giivenlik alt basliginda ise Suriyelilerin isledigi, karistig1 suclarla ilgili yalnizca haber
niteligindeki Tweetler degil, bu sug¢larin gelecekte toplum igin nasil bir tehdit unsuru
olusturabilecegini belirten Tweetler analize dahil edilmistir. Cetelesme ve mafya alt
baslig1 Suriyelilerin kendi aralarinda sug¢ ceteleri kurduklari, bu getelerle toplum
asayisini tehdit ettikleri ve mafya (uyusturucu, silah vb.) ile baglantili olduklari
vurgusunu ifade etmektedir.

Siyasal boyutta ifade edilen durum Suriyelilerin veya Suriyeliler iizerinde i¢
siyasetin etkilenmesidir. Bu baglamda siyasal boyut basliginda Suriyelilere verilen
vatandashik secimlerde oy kullanma ve iilkenin geleceginde s6z sahibi olmalari
vurgusu ile ele alinmustir. Ayrica siyasal boyutta Suriyelilerin iilke i¢in, ulus devlet ve
kavramlart i¢in genel bir tehdit olusturdugu Tweetler ele alinmistir. Bu boyut i¢in
secimlerde oy kullanabilmeye ek olarak i¢ giivenlik, dis giivenlik, milli glivenlik ve
beka alt basliklar1 belirlenmistir. I¢ giivenlik temelde su¢ boyutuyla baglantili olsa da
su¢ boyutundaki gibi spesifik suglarla kurulan baglantiy1 degil genel olarak iilkenin
giivenli ortaminin ve ig¢ istikrarinin tehlikede oldugunu ifade eden girdiler bu basliga

dahil edilmistir. D1 giivenlikte ise Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelmesi ile Tiirkiye’ye
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smir otesinden gelebilecek tehditler, miidahaleler kastedilmektedir. Bazi1 Tweetlerde
ise Suriyelilerin Cumhuriyet, milli giivenlik ve devletin devamliligi i¢in tehdit
olusturdugu goriilmiis ve bu Tweetler milli glivenlik ve beka basliklarina kodlanmastir.

Excel dosyasina yapilan kodlamadan sonra ana basliklar olan toplumsal boyut,
ekonomik boyut, su¢ boyutu ve siyasal boyut ile ilgili alt basliklar1 sayisal olarak ele
alimmustir. Hipotezleri test ederken, analiz kisminda degerlendirirken, hem nicelik
olarak sayisal degisimleri (toplam veriler ve yillar igerisindeki degisim), hem de
ornekler verip bu Tweetleri degerlendirecegim. Bazi Tweetlerde birden fazla sayida
giivenlik boyutu ve referans nesnesi bulundugu durumlarda ilgili siitunlara her bir
giivenlik boyutu ve referans nesnesi girilmis, sayisal olarak ise her bir baslik ve alt
baslik bir kez sayilmistir. Sayisal veriler ile Suriyelilerin 2011 yilinda Tirkiye’ye
gelmelerinden bu yana arama kriterlerine uygun sekilde atilan Tweet sayisindaki ve
giivenlik ingas1 unsurlar1 iceren Tweet sayisindaki degisim gosterilmistir. Ayrica
yapilan giivenlik sektor ayrimlari ve alt bagliklari i¢in de kantitatif veriler sunan
grafikler diizenlenmistir. Boylece Tiirkiye’de Twitter kullanicilarinin hem Suriyeliler
hakkinda Tweet yazmasinda ve bu Tweetlerin kaginda giivenlik insast oldugu
noktasinda yillara gore yasanan artis veya azalig gosterilmis olacaktir. Ayrica giivenlik
sektorleri ve alt baghilarinda yapilan ayrim ile hangi yil i¢inde hangi sektdrde ve alt
basliginda yapilan gilivenlik insasinin 6ne ¢iktig1 ve var olan cesitliligin ne diizeyde
oldugu sunulacaktir. Boylece Tiirk¢e dilinde yazilmis en az 1000 begeni almis

Tweetlerdeki giivenliklestirme dgeleri analiz edilmis olacaktir.
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BOLUM YV

BULGULAR VE ANALIZ

Bu boéliimde yontem bolimiinde agiklanan sekilde olusturulan Excel tablosundan
elde edilen bulgular paylasilacaktir. Twitter internet sitesi tizerinden gelismis arama
yapilarak 1 Ocak 2011 ile 31 Aralik 2021 tarihleri arasinda “Suriyeli” veya
“Suriyeliler” kelimelerini igeren Tweetler aratilmigtir. Bu arama yapilirken en az 1000
begeni alan Tweetler analize dahil edilmistir. Arama sonucunda iki bin otuz bes (2035)
Tweet bulunmus ve bu Tweetlere igerik ve sdylem analizi yapilmistir. Bu Tweetlerde
Suriyelileri bir tehdit olarak aktaran, yazili sdylemlere bakilmigtir. 2035 Tweet
arasindan 381 tanesinde giivenliklestirici soylem 6geleri bulunmustur. Fakat daha
once de belirtildigi gibi bu yazili Tweetlerin i¢ine sayis1 her ne kadar azimsanmayacak
kadar da olsa nefret veya hosnutsuzluk belirten olumsuz tutuma sahip Tweetler, her
nefret, hosnutsuzluk veya isteksizlik beyani giivenlik kaygis1 veya korkusu anlamina
gelmedigi icin glivenliklestirici sdylem i¢ine dahil edilmemistir. Olumsuz tutumdaki
bir Tweet’e 6rnek olarak su verilebilir:

Bursa'da soysuz bir Suriyeli, bir is yerinin camindan aldig: Tiirk bayragini
yere serip iizerine basti.
ULKEMDE SURIYELI ISTEMIYORUM!

(TTA Grup (TTAgrup_))?

2 https://twitter.com/TTAgrup_/status/1381571607299244032, Son Erisim Tarihi 20 Subat 2022.
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Yukaridaki Tweet’te bir giivenlik kamerasi videosu da paylasilmistir. Yazilan
Tweet metninde ise olumsuz tutum ve Suriyelilere karsi olan isteksizlik ve
hosnutsuzluk goriilmektedir. Fakat bu olumsuz tutum herhangi bir varolussal giivenlik
endisesi ve korku kaynakli olmadigi i¢in, arama Kriterlerine uygun olmasina ragmen,
giivenlik soylemi analizine dahil edilmemistir.

Incelenen 381 Tweet’te daha dnce teori boliimiinde detaylica agiklanan Kopenhag
Okulu ve Paris Okulu kapsaminda gogiin giivenliklestirilmesinin kavramsallastirilmasi
ve belirlenen toplumsal, sug, ekonomik ve siyasal boyutlarda gesitli referans nesneleri
tizerinden algilanan tehdit imas1 igeren sdylemler incelenmistir. S6ylemlerin hangi
kategoriler iizerinde yogunlastigina bakilmis ve Tweetlerdeki tehdit altinda oldugu
imas1 yapilan referans nesneleri saptanmistir. Bu baglamda yazilan Tweetlerde
Suriyelilerin digsal bir tehdit veya bahsedilen sektorlere yasamsal bir giivenlik
problemi algis1 bulunan ifadelerden 6rnekler verilecek ve yillara gore atilan Tweetlerin

ve giivenlik sektorlerinin sayisal olarak degisimleri gosterilecektir.

Sekil 5.1. Yillara Gore Arama Kriterlerine Uygun Bulunan Tweet Sayilari

YILLARA GORE ARAMA KRITERLERINE UYGUN
BULUNAN TWEET SAYILARI
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Belirtilen arama kriterlerine gore yapilan tarama sonucunda elde edilen 2035
Tweet’in yillara gore dagilimina bakildiginda 2011, 2012 ve 2013 yillarinda Suriyeli
veya Suriyeliler sozciigii igeren ve en az 1000 begeni almis Tweet bulunamamustir.
Ozellikle 2018 yilindan 2019 yilina atilan Tweet sayisinda bir sigrama yasanmustir.
Bulunan 2035 Tweetin %33°1i 2021, %26°s1 2020, %27°s1 2019 ve %81 2018 yilinda
bulunurken 2017,2016,2015,2014,2013,2012 ve 2011 yillarinda bulunan Tweetlerin
toplam orant %3’tiir. Bu verilerden de anlasilabilecegi gibi Tiirkiye’deki Twitter
kullanicilarinin Suriyeliler hakkinda konusmasi ve konusulan Tweetleri begenmesi
yillar i¢inde artmistir. Yillara gére Tweet sayilarinda yasanan bu degisim Hipotez 1’1
dogrulamaktadir.

2019 yilindan 2020 yilina 24 birimlik bir azalis yasanmistir. Bu sonuglarda Tiirkge
dilinde paylasim yapan Twitter kullanicilarinin, Suriyelilerin gelmeye bagladig1 2011
yilinda ve sonrasinda 2014 yilina kadar bu konuda Twitter iizerinden 1000 begeni
sayisina sahip paylasimlar1 bulunmadigi goriilmektedir. Twitter iizerinden begeni
yapmak onaylama veya hak verme amaciyla yapildig: i¢in bu begeni sayisina ulasan
bir Tweetin olmamasi, Twitter kullanicilarinin konuya ilgisinin o yillarda daha az
oldugu sonucunu vermektedir. 2014, 2015 ve 2016 yillarinda kriterlere uygun bulunan
toplam on dort Tweet igerisinde ise giivenliklestirme ogelerine rastlanmamustir.

Giivenlik tehdidi insas1 barindiran Tweetlerdeki asil artis ise 2019 yilinda yaganmastir.
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Sekil 5.2. Yillara Gore Arama Kriterlerine Uygun Yazilmis Giivenlik Tehdidi igeren Tweet
Sayilart

YILLARA GORE ARAMA KRITERLERINE UYGUN
YAZILMIS GUVENLIK TEHDIDI IMASI ICEREN
TWEET SAYILARI
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Agiklanan arama kriterlerine gore belirlenen sektdrlere karsi Suriyelilerin yapisal
ve varolugsal bir tehdit olusturdugunu ifade eden Tweet sayis1 381°dir. Daha 6nce de
vurgulandig1 gibi bu Tweetler nefret dgeleri icermesine ve olumsuz tutuma sahip
olmalarina gore degil giivenlik kaygisi icermesine gore se¢ilmistir. Giivenlik kaygisi
giidiilen referans nesnesi i¢in hem varolussal hem de var olan yapinin bozulacag:
seklinde ifadeler baz alinmigtir. 381 Tweet’in 346 tanesi 2019, 2020 ve 2022 yillarinda
elde edilmistir. Bu yillarin toplam veri sayisi tiim verilerin %90’1m1 olusturmaktadir.
2011 yilindan 2017 yilina kadar giivenlik tehdidi imas1 igeren Tweet bulunamamustir.
2017 yilinda ise bulunan 52 Tweet arasindan 9 tanesinde giivenlik sOylemi
bulunmustur. 2017 ve 2018 yillarinda veri bulunsa da asil sigrama, toplam Tweet
sayilarinda da gozlemlendigi gibi, 2019 yilinda yasanmistir. Sonrasinda ise 2020
yilinda diismiis fakat 2021 yilinda tekrar artmustir.

Kriterlere uygun olarak bulunan Tweet sayilarinda ve giivenlik tehdidi insas1 iceren

Tweet sayilarinda 2011 yilindan 2021 yilina kadar genel bir artisin olmasi, analiz
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edilen Twitter kullanicilarinin Suriyelilerle ilgili Twitter’da daha fazla fikir belirtmeye
basladigini ve bu fikirlerin de begeni sayilarinin artmasiyla daha fazla kitlenin ilgisini
cektigini gostermektedir. Daha fazla kitle hem Suriyeliler hakkinda Tweet atmaya
baslamis hem de bu Tweetlerin popiilaritesi artmaya baslamistir. Bu Tweetlerin
Suriyelilerin giivenlik tehdidi olarak ¢er¢evelenmesinde goriilen artis da yine hem fikir
belirtmenin ve begenen kitlenin arttigini, hem de bu yazilan diisiincelerin iceriginin
giivenlik alanina kaydigin1 géstermektedir. Bu o6rneklem igerisinde incelenen Twitter
kullanicilarinin - Suriyelileri ¢esitli gilivenlik sektorlerine karsi giivenlik tehdidi
olusturdugunu belirtmeleri yillar icinde artma egilimi gostermistir. Incelenen
Tweetlerde goriilmistiir ki Suriyelilere Tiirk vatandagligi verilmesi, iglenen herhangi
bir sugun Suriyeli birisi tarafindan ger¢eklesmesi, Suriyelilere yapilan ekonomik
yardimlar ve 6rnegin Afganlar gibi farkli gégmen gruplarinin da Tiirkiye’ye gelmesi
gibi etkenler bu artista etkili olmustur. Bulunan veriler arttik¢a giivenlik sdyleminin
de artmasi1 Hipotez 1’1 dogrulamaktadir.

Yontem boliimiinde detaylica agiklandigr gibi, bulunan Tweetlerin analiz edilmesi
icin ¢esitli basliklar ve alt basliklar belirlenmistir. Bu basliklar ve alt basliklari ile
orneklem icerisinde yapilan giivenlik ingasinin hangi boyutlarda daha fazla veya daha
az gergeklestigi ve bu sOylemlerin sektorler igerisinde neleri tehdit altinda gordiigiinii
gostermek amaclanmaktadir. Belirlenen alt bagliklar analiz edilen Tweet’lerdeki
spesifik beyanlara gore kodlanmis, eger genel anlamda bir boyutun tehdit altinda

oldugu ima ediliyorsa alt baslik kodlamas1 yapilmamustir.
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Sekil 5.3. Giivenlik Sektorlerine Gore Tweet Sayilari

GUVENLIK SEKTORLERINE GORE TWEET
SAYILARI
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Giivenlik sektorlerini igerisinde 523 Tweet farkli giivenlik sektorleri altinda
kodlanmistir. Kodlanan 523 Tweet igerisinde %27’si siyasal boyutta, %26’s1
toplumsal boyutta, %21’1 su¢ boyutunda, %?20’si ekonomik boyutta ve %6’s1 ise
siyasal boyutta olmak iizere veriler bulunmustur. Analiz edilen 2035 Tweet igerisinde
giivenlik sdylemi iceren 381 Tweet bulundugu belirtilmisti. Bu 381 Tweet igerisinde
523 Tweet’te giivenlik sektorii girdisi yapilmistir. Bu durum her bir Tweet’in yalnizca
bir gilivenlik sektorii yerine ¢esitli glivenlik sektdrlerinden birden fazlasini ayni anda
barindirma egiliminde oldugunu gdstermekte ve Hipotez 2’yi dogrulamaktadir.

Bu duruma 6rnek olarak su Tweet verilebilir:

Suriyeli sigmmacilarla ISID terdrii ile tamistik, halen devam eden
Afganistanli sigimmacilar ile de Taliban terorii ile tanisacagiz. Ve

tilkemizin artan hizla istikrar1 bozulacak, issizlik artacak, ekonomi dip
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yapacak, su¢ oranlar1 yiikselecek ve demografik yapimiz bozulacak.
(Tiirker Ertiirk (@Orsatramola))®

Bu Tweet hem Suriyeliler hem de Afgan siginmacilarin giivenliklestirilmesi
Ogelerini igermektedir. Kullanic1 si@inmacilart terér olaylarinin  yasanmasi,
istikrarsizli§in artmasi, igsizligin artmasi, ekonomik durumun koétiilesmesi, sug
oranlarinin artmasi ve demografik yapinin bozulmasi ile iliskilendirmekte ve boylece
birden fazla giivenlik sektoriiniin tehdit altinda oldugunu beyan etmektedir. Bu sebeple
kodlama yapilirken bu Tweet birden fazla sektor ve alt baslik igerisinde birer kez
sayilmistir.

Bir diger 6rnek olarak Iyi Parti Genel Bagkan1 Meral Aksener’in yazdigi su Tweet
gosterilebilir:

Suriyeli sigimmacilar hem kriminal manada, hem de sosyolojik manada
ilkemiz icin biiyliyen bir sorundur.

Iktidar cok hizli bir sekilde araci devletleri aradan c¢ikarip, Sam'la
goriismeli ve Esad'in kendi insanlarini geri almasini saglamalidir.

(Meral Aksener (@meral aksener))*

Bu Tweet’te Suriyeliler hem su¢ boyutunda hem de toplumsal boyutta Tiirkiye i¢in
sorun teskil eden genel bir tehlike olarak kodlanmistir. Bu tehdidi ortadan kaldirmak
icinse iktidarin ¢esitli politikalar benimsemesi gerektigi belirtilmis ve konunun normal
politika alan1 disinda ele alinmas1 imas1 yapilmustir.

Yukaridaki 6rneklerde de goriildiigii gibi Twitter {izerinden Suriyeliler hakkinda

giivenlik ingas1 yapilirken her zaman tek bir boyuta veya alt bagliga

3 https://twitter.com/Orsatramola/status/1419543694051627008, Son Erisim Tarihi 1 Mart 2022
4 https://twitter.com/meral_aksener/status/1189908223345737728, Son Erigim Tarihi 1 Mart 2022
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odaklanilmamaktadir. Kullanicilarin ¢esitli konulara temas edip farkli konular
tizerinden Tweet atarak, Hipotez 2’y1 de dogrulayacak sekilde, Suriyelileri giivenlik

konusu haline getirebildigi goriilmiistiir.

Sekil 5.4. Tweetlerdeki Giivenlik Insas1 Cesitliligi
TWEETLERDEKI GUVENLIK INSASI CESITLILIGI
70

62
o0 58
50
40 34
27
30 26 24
20
g 1

. -

1
. ] -

2021 2020 2019 2018 2017

m GUVENLIK SEKTORU BIRDEN FAZLA OLAN m REFERANS NESNESI BIRDEN FAZLA OLAN

Toplam 119 girdide, analiz edilen dort giivenlik boyutundan en az ikisi veya daha
fazlasina ayn1 Tweet igerisinde 6rnek dgeler bulunmustur. Bu ¢esitlilik en ¢ok 2021
yilinda (%49) elde edilmistir. Referans nesneleri siitununda ise toplam 135 girdide
ayni anda iki veya daha fazla referans nesnesi bulunmustur. Referans nesnelerinde
birden fazla girisin en ¢ok yapildig1 y1l yine 2021 yil1 (%46) olmustur.

Cesitlilik durumuna 6rnek olarak su Tweet gosterilebilir:

Suriyeli siginmacilar iilkelerine donmeden Tirkiye ekonomik, egitim,
saglik, giivenlik ve milli giivenlik sorunlarini asamaz.

(Umit Ozdag (@umitozdag))®

S https://twitter.com/umitozdag/status/1427253933441957890, Son Erisim Tarihi 7 Mart 2022
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Bu 6rnekte Suriyeliler Tiirkiye’nin ekonomi, egitim ve saglik sistemleri, toplumsal,
siyasal ve glivenlik sorunlarinin hem varligina hem de asilamamasina neden olarak
sunulmustur. Boylece Suriyeliler Tiirkiye’de glivenlik sektorlerinden yalnizca birini
degil, birkag tanesini tehlikeye atan ve {ilkelerine geri donmesi gereken bireyler olarak
insa edilmistir.

Bir diger 6rnek olarak ise su gosterilebilir:

Hirsizlik yaparken arabanin igerisinde yakalaniyor "Ben Suriyeliyim bana
dokunamazsmiz" diyor. Ulkemizin i¢ giivenliginin diisiiriildiigii durumu
anlatan bir olay. Bu cesaret Suriyeli mafyalarina, tefecilerine yol agti.
Suriyeliler donmedikge bu sokaklarda kimsenin cani giivende degil.
(Abdullah Kadir Demirci (@akadirdemirci07))®

Yukaridaki 6rnekte kullanici, Suriyelileri hem sug islemeye yatkin olan, mafyatik
bireyler olarak kodlamakta hem de i¢ giivenligi referans nesnesi olarak kabul edip
Suriyelilerin i¢ istikrar tehdit ettigini 6ne siirmektedir. Boylece birden fazla referans
nesnesi ile birden fazla giivenlik sektorii tehlike altinda olarak sunulmaktadir.

Analiz yapilirken ortaya ¢ikan bir diger bulgu ise Suriyelilerin plajlar, restoranlar,
kafeler gibi halka ag¢ik alanlarda goriiniirliiklerinin artmasinin giivenlik sdyleminde
kendine yer bulmasidir. Suriyelilerin goriiniirliikleri arttik¢a giivenlik insasina konu
olmalar1 ve tehdit olarak algilanmalari da artmaktadir. Halka agik alanlardaki Suriyeli
goriiniirliigiinden duyulan rahatsizlik tek bagina giivenlik sdylemi olusturmadig i¢in,
yalnizca rahatsizlik belirten nefret sdylemleri, daha dnce de belirtildigi iizere, bu analiz

kapsamina dahil edilmemistir. Giivenlik insasina konu olan toplam 34 adet Tweet

® https://twitter.com/akadirdemirci07/status/1229688348534550528, Son Erigsim Tarihi 7 Mart 2022
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bulunmustur. Bu durum, halkin Suriyelilerle daha fazla karsilagsmasinin, bir diger
deyisle Tiirk halkinin giindelik yasantisinda daha fazla Suriyeli gérmesinin giivenlik

algilarii etkileyebilecegini gostermektedir (Hipotez 3).

Sekil 5.5. Halka A¢ik Alanlarda Suriyeli Goriiniirliigii Belirten Tweet Sayilart

HALKA ACIK ALANLARDA SURIYELI
GORUNURLUGU BELIRTEN TWEET SAYILARI

16
14
12

10

14
9
4 4
3
I I I 0 0 0 0 0 0
0

2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011

A~ O

N

Halka agik alanlardaki Suriyeli goriiniirliigli i¢in en fazla bulgu 14 Tweet ile 2021
yilinda elde edilirken 2020 yilinda 4, 2019 yilinda 9, 2018 yilinda 3 ve 2017 yilinda
ise 4 girdi kodlanmistir. Bu goriiniirligii ifade eden Tweetlere 6rnek olarak su Tweet
verilebilir:

Sahilde kadin dikizleyen, nargile fokurdatan Suriyeliler eger Tirkiye'de
bir olaya karisirsa sorumlusu sen ve senin gibilerdir
@ahmethc

(Sinan Ogan (@DrSinanOgan))’

" https://twitter.com/DrSinanOgan/status/884314113308078081, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
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Bu Tweet, Suriyelileri “bizim kadinlarimiz1” dikizleyen, onlara rahatsizlik verme
potansiyeline sahip kisiler olarak suga yatkin bireyler seklinde kodlarken (kiiltiirel /
toplumsal) aym1 zamanda bu eylemleri sahillerde yapmalari, bu gercevelemenin
goriiniirliiklerinin artmasindan kaynaklanabilecegini gostermektedir.

Benzer sekilde asagidaki ornekte de Suriyelilerin “iggal” ettigi bolgelere yapilan
ima ile “bizim kizlarimizin” Suriyeliler tarafindan giivenliklerinin tehdit edildigi ve
erkeklerin ise Suriyeliler yerine onlarin topraklarinda 6ldiikleri vurgulanmustir:

Suriyeli asalaklar Taksim'i iggal ederek bayraklarla sov yapip "Suriya
Suriya" diye bagirarak kizlarimizi taciz etsinler diye mi Omriiniin
baharindaki genglerimiz onlarin topraklarinda sehit oldu ? bu tablonun
sahipleri;

bari sehitlerimizden utanin..

#UlkemdeSuriyelilstemiyorum

(1 Bilginiz Var (@1bilginzvar))®

Bir diger ornek olarak su Tweet gosterilebilir:

Afgan ve Suriyeli siginmacilar giizelim Florya plajim1 resmen ¢opliige
cevirdiler.
#GitmeVaktinizGeldi

Turizm Bakanlhig1 Ozhaseki
(Erdem 1, 1, (@ _erdeem ))°

Bu Tweet’te de yine halka ag¢ik alanlar olan plajlardaki siginmaci goriiniirliigiine

vurgu yapilmaktadir. Bu Tweet’te dikkat ¢eken bir diger nokta ise Barry Buzan ve

8 https://twitter.com/1bilginzvar/status/1080037873360007168, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
® https://twitter.com/_erdeem _/status/1419993006829182977, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
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digerlerinin (1998) kategorize ettigi giivenlik sektorlerinden g¢evre sektoriine drnek
olmasidir. Suriyeliler bu Tweet’te cevre giivenligini tehdit eden bireyler olarak
cercevelenmektedir. Analize konu olabilme esigi olan 1000 begeni sayisini karsilayan
ve ¢evre sektoriine konu olan baska bir Tweet bulunamamustir.

Diger bir dikkat ¢ekici nokta ise siyasi yetkili (elit) diizeyinde kabul edilebilecek
kullanicilarin, Twitter {izerinden giivenlik insas1 siirecine katilmalaridir. Asagidan
yukartya dogru, yani halk tabanli baslayan giivenlik ingas1 6nceki yillarda da kendisini
gostermektedir. Bu calismada analize dahil olabilmek i¢in esik kabul edilen 1000
begeni sayisina ulasamayan Tweetler arasinda da asagidan baslayan giivenlik ingasi
bulunmustur; fakat belirtildigi gibi analizin nicelik kismina katilmamistir. Daha 6nce
sayisal veriler ile de gosterildigi gibi kriterlere gore en ¢ok Tweet 2021 yilinda
bulunmustur. Giivenlik insasindaki ¢esitlilik de sayisal veriler ile ortaya konmustur.
Bunlara ek olarak 2021 yilinda, Suriyelilerin giivenlik tehdidi boyutunun Twitter
kullanicilan tarafindan temsil edilmesinin artmasinin Tiirkiye’deki siyaset alaninda
somut yansimalar1 oldugu goriilmiistiir.

Analiz edilen Tweetlerin yazarlarma bakildiginda Umit Ozdag’in ¢ok sayida
Tweet’ine rastlanmistir. Toplamda giivenlik insasinda 88 girdide Tweet’i bulunan
Ozdag, zaman igerisinde daha da popiiler, yani begeni sayis1 yiiksek Tweetler yazmaya
baslamistir. Begeni sayis1 onaylama ve hak vermeyi gosterdigi i¢in halkin yani
“asagmin” da bu beyanlar1 6n plana c¢ikardigi gériilmiistiir. Ozdag’in 1000 begeni
sayisini gecen 56 Tweet’i 2021, 17°si 2020, 14’1 2019 ve 1 tanesi ise 2018 yilinda
bulunmustur. Sayisal verilerden de gorildigi tlizere 2021 yili, halktan gelen
onaylamalar dogrultusunda, Suriyelilerin Umit Ozdag tarafindan en ¢ok kez 1000

begeni veya daha fazlasina ulagmis giivenlik insasina sahiptir. Daha 6nceki yillarda da
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rastlanan, halk tarafindan kullanilan benzer ifadeler artik daha ¢ok bir siyaset¢i olan
Umit Ozdag tarafindan kullanilmakta ve diger kullanicilar yani halk tarafindan da
popiiler hale getirilmektedir. Bu durum halk tarafindan kullanilan popiiler séylemlerin,
siyasi elitler tarafindan adapte edilmesine bir 6rnek teskil etmektedir.

Ek olarak, daha once de bahsedildigi gibi, bir iilkedeki gogmenler politikacilar
tarafindan taraftar kazanmak, oy potansiyelini artirmak ve eylemlerini mesru bir
zemine yerlestirebilmek i¢in kullanabilecekleri bir alan haline gelmistir. Asagidan
yukariya dogru bir destegin gelmesinin goriilmesi, politikacilarin halktaki bu damari
kullanmaya yoneltebilmektedir.

Ornegin, 2021 yili Umit Ozdag in Twitter iizerinden Suriyelileri giivenlik alanina
kodlamada en fazla verisinin oldugu y1l oldugu kadar, bu ¢ergevede 26 Agustos 2021
yilinda Zafer Parti’sini de kurdugu yildir. Twitter {izerinden yapilan analizde Umit
Ozdag’m Twitter {izerinden Zafer Partisi’ni ne ¢ikarmaya calistig1 goriilmiistiir.

Bu duruma 6rnek olarak su Tweetler verilebilir:

Suriyeli siginmacilar1 PKK-YPG Suriye’nin kuzeyinde devlet kurabilsin
diye bize Tirkiye’de besletiyorlar.PKK-YPG devleti kurulduktan sonra
sira Tiirkiye’de igsavas cikarmaya gelecek. Zafer Partisi bu projeyi
durduracak. Suriyeliler Suriye’ye gitsin derken Suriye boliinmesin diyoruz
(Umit Ozdag (@umitozdag))®

Son 3 yilda %32’si liniversite mezunu olan 139 bin kisi Gaziantep’ten
Istanbul ve Urfa’ya goc ederken, oradaki Suriyeliler de Gaziantep’e gog

etti.

10 https://twitter.com/umitozdag/status/1459827215391236104, Son Erisim Tarihi 9 Mart 2022
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15 sene sonra Gaziantep’te Suriyeli niifusunun hakim olacagini biliyor

ama gormezden geliyorlar.

Tiim planlar1 bozmak zorundayiz. (Umit Ozdag (@umitozdag))**

Suriyeliler ile yasamak istiyorsan Suriye’ye git. 9 milyon Suriyeliye

beslemek i¢in 90.8 milyar dolar harcadik. Suriyeliler kaldik¢a ekonomik

kriz devam edecek. Zafer Partisi’nin Suriyelilerin Suriye’ye donmesi igin

diizenledigi kampanyaya imza ver, iilkemizin isgalini engelle (Umit Ozdag

(@umitozdag))*?

9 milyon Suriyeli'yi 10 yildir beslemek i¢in 90.8 milyar dolar para

harcayan, hergiin Suriye’nin kuzeyinde bedava ekmek dagitilmasi icin

tirlar dolusu un yollayan Tiirk halki, halk ekmek kuyrugunda bekliyor.

AKP ve Suriyeliler gitmeden ekonomik kriz bitmez (Zafer Partisi

(@zaferpartisi))*®

Bu 6rnek Tweetlerde Zafer Partisi adina propaganda yapilarak giicii ve se¢gmen

say1s1 artirilmaya caligilirken Suriyeliler ekonomik, toplumsal veya siyasal boyutlarda
giivenlik tehdidi olarak insa edilmektedir. Ayrica Suriyelilerin Suriye’ye geri
gonderilmesini de mesrulastirma cabasi goriilmektedir. Halktan (asagidan) gelen
popliler sdylemlerin, siyasilerin (yukarmin) popiiler olan sdylemlerinin igerigini
olusturmas1 ve artmasini saglamasi Hipotez 4’ti karsilar sekildedir. Ek olarak
yukaridaki 6rneklerde de goriildiigili gibi siyasi propaganda ve oy artirma gayesi iceren
Tweetler, yalnizca bir sektore odakli degil cesitli giivenlik sektorlerine giren

sOylemlere sahiptir.

1 https://twitter.com/umitozdag/status/1459915679478517766, Son Erisim Tarihi 9 Mart 2022
12 https://twitter.com/umitozdag/status/1464905856475086849, Son Erisim Tarihi 9 Mart 2022
18 https://twitter.com/zaferpartisi/status/1464878186848739333, Son Erisim Tarihi 9 Mart 2022
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Bu durumu karsilayan bir diger 6rnek ise ibrahim Haskologlu’nun (@haskologlu)**
26 Temmuz 2021 tarihinde, Hype (@hypebilgi)®® isimli kullanicinin 27 Temmuz 2021
tarihinde Tweetlerinde yayinladiklar1 ve kullanicilara sunduklar1 Hatay Belediye
Baskani Liitfii Savag’in "Su anda Hatay'da 600.000'e yakin Suriyeli niifusu var.
Dogumlar su anda %55 civarinda. Bdyle giderse belli ilcelerimizde belediye
baskanligina Suriyeliler aday olsa rahat¢ca kazanirlar." beyani, iki Tweet’te de 1000
begeni sayisim1 asmistir. Bu ifade hem toplumsal boyut (demografik yapi) hem de
siyasal boyutun icine birer kez kodlanmistir. Bir sehrin belediye baskaninin 2021
yilindaki beyanindan 6nce toplumsal boyutta (demografik yapi) 2018 yilinda ve
siyasal boyutta ise 2017 yilinda 1000 begeni sayisina ulasan sdylemler iceren girdiler
bulunmustur.
Ornegin 8 Aralik 2018 tarihinde yayinlanan su Tweet, Tiirkiye’deki demografik
yapinin Suriyeliler tarafindan tehdit edilmesine ornektir:
Kilis elden gitti ©
Kilis Niifusu : 157 bin
Kilis'teki (Kayitl) suriyeli niifusu: 135 bin.
Gaziantep,Sanliurfa,Hatay,Mardin i¢in de
Bu tehlike iist diizeyde.
ABD nin planinda oldugu gibi Tiirkler azinlia diistii.

(mahmuree (@mahmuree_chp))*®

14 https://twitter.com/haskologlu/status/1419661779932786697, Son Erisim Tarihi 9 Mart 2022
15 https://twitter.com/hypebilgi/status/1419938239440371828, Son Erisim Tarihi 9 Mart 2022
16 https://twitter.com/mahmuree_chp/status/1071275410242093056, Son Erisim Tarihi 9 Mart 2022
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2727 begeni sayis1 ve 1283 retweet sayisina sahip olan yukaridaki Tweet, giivenlik
insasinin, demografik bozulma tehlikesi imasinin ve “isgal” argiimaninin “asagidaki”
sdylemden gelen popiilerligine 6rnektir. Ozellikle 2021 yilinda siyasilerin popiiler
olan sOylemleri ve hatta bu dogrultuda bir siyasi parti dahi kurulup Suriyeliler
tizerinden glivenlik insasi yoluyla propaganda yapilmasi, elitlerde olusan sdylemin
halkta goriilen ve halkta popiiler olan sdylemlerden olusmasina (Hipotez 4) 6rnektir.
Yukaridaki Tweet ayrica Suriyeliler iizerinden Tiirkiye’nin dis miidahalelere (ABD)
acik hale geldigini de ima etmektedir.

Bir diger 6rnek ise:

3 milyon Suriyeli ile Avrupay: korkutmak ayni zamanda bu 3 milyon
Suriyelinin bizim i¢in de tehdit oldugunu kabul etmek demek degil mi....
(Metehan Demir (@metehan_demir))*’

Yukaridaki Tweet 28 Kasim 2016 tarihinde yazilmistir ve 1535 begeni ile 984
retweet sayisina sahiptir. Bu Tweette Suriyelilerin bir tehdit olarak g¢ercevelendigi
goriilmektedir. Bu soylem 2019 yilina gelindiginde, Tiirkiye’de bilinen bir gazete olan
Sozcli Gazetesi’nde yayinlanan kose yazistyla ilgili yazilmig su Tweetlerde kendisini
tekrarlamaktadir:

Murat Muratoglu yazdi: Peki, bu insanlar Avrupa tilkeleri i¢in tehdit de
bizim i¢in degiller mi? Madem bu kadar kotii bir sey, neden bunu kendi
halkimiza yasatiyoruz? Avrupa'y1 korkuttugumuz milyonlarca Suriyeli ile
yillardir birlikte yasiyoruz!

(Sézcii (@gazetesozeu))®

7 https://twitter.com/metehan_demir/status/803278949472079872, Son Erisim Tarihi 20 Nisan 2022
18 https://twitter.com/gazetesozcu/status/1182514931339542528, Son Erisim Tarihi 20 Nisan 2022
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Avrupa'yr korkuttugumuz milyonlarca Suriyeli ile yillardir birlikte
yastyoruz |
Peki, bu insanlar Avrupa iilkeleri igin tehdit de bizim igin degiller mi ?

Madem bu kadar kotii bir sey, neden bunu kendi halkimiza yasatiyoruz!?

)

o
~

(Murat Muratoglu (@sozcumuratoglu))*®

Yukaridaki 6rneklerden de goriilebilecegi gibi daha oncesinde Suriyelilerin
algilandig1 tehdit bigcimleri daha sonrasinda Tiirkiye’de bir gazetenin kdse yazisina da
konu olmustur. Boylece halkin 6nceden de dile getirdigi tehdit algisi, gazetelere konu
olmaya baglayarak popiiler hale gelmistir.

Ek olarak, yontem bdliimiinde de anlatildigi gibi analiz i¢in Twitter iizerinden
cekilen verile i¢in 1000 begeni sinir1 belirlenmistir ve 1000 begeni sayisina ulasmamis
olan Tweetler analiz kapsamina alinmamistir. Fakat, bu begeni sayis1 belirlenirken
daha diisiik begeni sayilarina da bakilmis ve elde edilen Tweet sayisina gore begeni
sayist limiti konmustur. En az 1000 begeni sayisina ulasmayan Tweetlerde de
sonrasinda popliler olan ve analize dahil edilen Tweetlere gondermeler oldugu
goriilmiistiir.

Bu duruma 6rnek olarak su Tweetler verilebilir:

Yanlis hesap nedeniyle 10 milyar dolarimiz gitti. 2 milyon 700 bin Suriyeli
vatandasimiz oldu.

Bazi kentlerin demografik yapist bozuldu...

19 https://twitter.com/sozcumuratoglu/status/1182539282667442177, Son Erisim Tarihi 20 Nisan
2022
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(trewith (@trewith))? (Tweet tarihi: 30.05.2016, Retweet sayisi: 0, Begeni
sayist: 1)

Suriyeli maas1 1500 TL, Tiirk vatandasinin asgari ticreti 1404 TL.Kriz var
mi bilmem ama keriz o kadar ¢ok ki...Hadi iyi uykular Tiirkiye.

(Helin Lacinok (@helinlacinok))?* (Tweet tarihi: 30.12.2016, Retweet
sayisi: 2, Begeni Sayisi: 3)

3 milyon Suriyeli vatanina donmeyeceklermis donmeyi istemiyorlarmas,
tabi Tiirkiye besliyor... Tiirk Askeri sizin i¢in orada sehit oluyor.. &
(TRTiirkiyeMTR Lale (@Lale 9 ))?? (Tweet tarihi:30.12.2016, Retweet
sayist: 3, Begeni sayisi: 13)

La bi siktirin gidin van halki soguktan donarken suriyeli aq. Sakallilarina
kamp kuruyon.bana adalet demokrasi demeyin ----- he he adalet

((katumi (@tacettin3434))> (Tweet tarihi: 24.12.2013, Retweet sayist: 0,
Begeni sayisi: 1)

Fazla maas vermemek icin Tiirk'i isten c¢ikarip az maasa suriyeli
calistiranlarin hepsinin amina koyim ben.

(Emre (@balabanbass))?* (Tweet tarihi: 30.05.2016, Retweet sayisi: 2,

Begeni sayisi: 16)

Yukaridaki orneklerden de goriilebilecegi gibi 1000 begeni sayisina ulagmasa da

siyaset¢i olmayan kullanicilar tarafindan, daha sonraki donemlerde siyasetin veya

20 https://twitter.com/trewith/status/737150404165783552, Son Erisim Tarihi 19 Nisan 2022

2L https://twitter.com/helinlacinok/status/814879056445337602, Son Erisim Tarihi 19 Nisan 2022

22 https://twitter.com/Lale 9 /status/814866917739679748, Son Erisim Tarihi 19 Nisan 2022

23 https://twitter.com/tacettin3434/status/415404849480876032, Son Erisim Tarihi 19 Nisan 2022

24 https://twitter.com/balabanbass/status/737257490316988416, Son Erisim Tarihi 19 Nisan 2022
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gazete yazilarinin konusu haline gelen demografik yapinin bozulmasi, igsizlik, sosyal
yardimlar veya Tiirk vatandaslarinin Suriyelilerden dolay1 bir dezavantaj yasamasi
gibi konularin Tweetlerde gondermeleri bulunabilmektedir. Begeni sayis1 kriteri
diisiiriildiigiinde veya kaldirildiginda ¢ok fazla sayida Tweet ortaya ¢iktigi i¢in biitiin
bir analiz yapilmas1 bu tez ¢calismasi kapsaminda miimkiin olmasa da bu 6rneklerin de
var oldugunu gostermek, hem tezin dordiincii hipotezini arastirmak hem de mevcut
durumu 6rneklendirmek agisindan 6nemlidir.

Simdiki kisimlarda ise giivenlik boyutlar1 ve referans nesnelerinin hem nicel hem
de nitel bulgular1 paylasilacaktir. Boylece kriterleri karsilayan Tiirkge Tweetleri
bulunan Twitter kullanicilarinin Suriyelileri en ¢ok hangi yonlerden ve hangi boyutlar

tizerinden giivenlik tehdidi olarak algiladiklar1 bulunmustur.

5.1. Toplumsal Boyut

Toplumsal boyutta giivenlik insas1 gogmenlerin ev sahibi toplulugun demografik
yapisina, kimligine, kiiltiiriine, diline ve genel olarak sosyolojik dengesine ve
uyumuna kars1 bir tehdit olarak goriilmesi s6z konusudur. Gé¢menlerin bir toplumu
toplum yapan dil, kiiltiir, kimlik, yasam bi¢imi gibi degerlerini bozacagi, zarar
verecegi hatta gelecekte tamamen ortadan kaldiracagi korkusu bu boyutta One
¢ikmaktadir. Bu boyutta kiiltiir ve kimlik gibi "toplumsal” faktorler olarak adlandirilan
kavramlara bir odaklanma bulunmaktadir. Giivenlik¢i sdylemlerde kiiltiir, go¢ ve
kimlik, go¢menlerin iilkelere gelen ve onlarm kiiltiirel kimligini bozan bir "kiiltiirel
oteki" olarak algilanmasiyla birbirine baglanmaktadir (Ceyhan ve Tsoukala 2002, 28).
Karyotis’in (2012, 390) aktardigina gore toplumsal eksen, go¢-giivenlik

baglantisindaki en 6nemli eksen olarak kabul edilmektedir.
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Sekil 5.6. Yillara Gore Toplumsal Boyuttaki Tweet Sayilari

YILLARA GORE TOPLUMSAL BOYUTTAKI TWEET
SAYILARI
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Yapilan analiz sonucunda toplumsal boyutta kodlanan Tweet sayis1 137’dir. Bu
Tweetlerin yillara gore dagiliminin %46 2021 yilinda, %19 2020 yilinda, %23 2019
yilinda, %10 2018 yilinda ve %2’si ise 2017 yilinda oldugu sonucu elde edilmistir.
Bulgulara gore ozellikle 2021 yilinda kullanicilarin toplum yapisinin, kiiltiirel
degerlerin ve demografik yapinin Suriyeliler tarafindan tehdit edildigini ifade ettikleri
goriilmiistiir.

Toplumsal boyutta giivenlik tehdidi iceren Tweetlere 6rnek olarak 24 Temmuz
2021 tarihinde atilmis su Tweet verilebilir:

Tirkiye sessiz sedasiz isgal ediliyor. Suriyeli, Irakli, Afgan ve diger
milletlerden milyonlarca sigimmaci... Bu konuda ideolojik gozliikleri
cikartmak ve akil ¢cercevesinde hareket etmek durumundayiz. Partileriistii
bir sorunla kars1 karsiyayiz. Acil ¢care bulamazsak ¢ok gec olacak.

(Akin Uner (@akinuner1923))%®

25 https://twitter.com/akinuner1923/status/1419038728601972738, Son Erisim Tarihi 20 Subat 2022.
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Bir diger 6rnek olarak ise su Tweet gosterilebilir:
Savasarak aldigimiz bu topraklar1 Suriyeliler seviserek sahiplenecek.
(TCKemalBildisTC (@TCKemalBildisTC))?®

Bu Tweetler ve benzerlerinde 6zellikle son yillarda diger komsu iilkelerden gelen
goemenlerin sayisinda yasanan artigla ve kaliciliklarinin da artmasiyla beraber
Suriyeliler Tiirk sehirlerini isgal eden ve artan dogum oranlar1 sebebiyle gelecekte de
cesitli problemlere yol agacak bir tehlike seklinde cercevelendigi goriilmiistiir. Bu
boyuttaki girdiler, Tiirkiye nin ¢esitli sosyolojik katmanlarda Suriyeliler tarafindan
isgal edildigi, bozuldugu, ev sahibi toplulugun temel degerlerinin, yapisinin ve
uyumunun varolussal bir tehdit altinda oldugu veya olabilecegi inanisini ve sdylemini
barimdirmaktadir.

Tezin yontem boliimiinde de agiklandigi iizere literatiir taramasindan elde edilen
ortak dort boyut bashigi altinda, hem literatiirde yapilan analizlerde hem de bu tez igin
yapilan analizde géze carpan ve birbirini tekrarladigi gozlemlenen cesitli farkli alt
basliklar da belirlenmistir.

Toplumsal boyutta belirlenen alt bagliklar: demografik yapi, dil, kiiltiirel yapi,
vatandashik, egitim ve saglik sistemleridir. Bu alt bashiklar bir toplumun yapisini
etkileyecek ve toplumsal alanlarda elde ettigi uyumu bozacagi diisiiniilen tehditler goz
Oniline alinarak belirlenmistir. Bu alt bagliklar da yapilan analiz sonucunda Excel
dosyasinda bir siituna kodlanmistir ve elde edilen sayisal veriler paylasilacaktir.

Toplumsal boyutta bulunan 137 Tweet i¢in analiz yapildiginda 132 tanesinde

spesifik bir alt baslik girdisi elde edilmistir. Girilen alt basliklarin dagilimina

%6 https://twitter.com/TCKemalBildisTC/status/1406645635420495879, Son Erisim Tarihi 20 Subat
2022
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bakildiginda %70 demografik yapi, %6 egitim ve %2 saglik sistemleri, %8

vatandaslik, %8 kiiltlirel yap1 ve %6 dil seklinde oranlar ortaya ¢ikmistir.

Sekil 5.7. Toplumsal Boyutta Alt Basliklara Gére Tweet Sayis1 Dagilimi

TOPLUMSAL BOYUTTA ALT BASLIKLARA GORE
TWEET SAYISI DAGILIMI

SAGLIK SISTEMINI REFERANS
NESNESI GOSTEREN TWEET SAYISI

EGITIM SISTEMINI REFERANS
NESNESI GOSTEREN TWEET SAYISI

VATANDASLIK VERILMESINI
REFERANS NESNESI GOSTEREN..

KULTUREL YAPIYI REFERANS
NESNESI GOSTEREN TWEET SAYISI

DILi REFERANS NESNESi GOSTEREN
TWEET SAYISI
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Analiz edilen Tweetler igerisinde Toplumsal boyutta en sik referans nesnesi olan
alt baslik %70’lik bir oranla demografik yapidir. Bu durum kullanicilarin toplumsal
diizeyde algiladiklar1 tehdidin daha ¢ok niifusun yapis1 ve dinamik dengeleri iizerine
oldugunu gostermektedir. Demografik yap1 alt basliginda Suriyelilerin 6zellikle sinira
yakin illerdeki niifus yogunlugu, sinirdan uzak sehirlere de yerlesmeleri ve
dogurganlik oranlarmin Tiirklerden fazla olusu gibi sebeplerle “iggalci” olarak

cercevelendikleri goriilmiistiir.
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Sekil 5.8. Demografik Yapiy1 Referans Nesnesi Gosteren Tweet Sayilar

DEMOGRAFIK YAPIYI REFERANS NESNESI
GOSTEREN TWEET SAYILARI
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Analiz edilen Tweetler arasinda toplumsal boyutta en fazla tehdit altinda oldugu
diisiiniilen demografik yapiy1 referans nesnesi olarak sunan Tweet sayis1 92°dir. Bu alt
baslikta veriler 2018 yilindan itibaren bulunmaya baslanmistir ve bu yil itibari ile bir
artis yasandig1 goriilmiistiir. Demografik yapinin tehdit altinda oldugunu vurgulayan
Tweetlerin %43’ 2021 yilinda, %24’ 2020 yilinda, %21°1 2019 yilinda ve %12’si
2018 yilinda bulunmustur. Analiz edilen diger yillarda ise veri bulunamamustir.

Toplumsal boyut baslig1 altinda demografik yapinin tehdit altinda oldugu tutumunu
igeren Tweetlere 6rnek olarak sunlar verilebilir:

Hatay'da 750 bin Suriyeli konuslandirilmis, Hatay, Atatiirk'iin son derece
stratejik hamleleri sonras1 referandumla sinirlarimiza dahil olmustu.
Niifus demografisinin degistirilmesine yonelik bu tablo ¢ok kaygi verici.

(Yimaz OGr(E) (@Ben_Anadoluu))?’

27 https://twitter.com/Ben_Anadoluu/status/1369366558624120835, Son Erisim Tarihi 20 Subat
2022.
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Bir diger 6rnek Tweet ise:

Bursa'nin inegdl ilgesi Devlet Hastanesi'nin yillik verileri ;
3.000 dogumun 2.200°1 (%73) Suriyeli bebek !

Bu hizla 10 Yila kalmaz Inegél'de Tiirk vatandaslar azinlik olur.
(Levent Ozeren (@lvntozrn))?®

Bu orneklerden de anlasilabilecegi lizere Tweet yazarlarinin Tiirkiye’deki niifusun
demografik yapisinin Suriyelilerden kaynaklanan varolussal bir tehdit altinda oldugu
inanci yiiksektir. Yazarlar tarafindan algilanan tehdidin kaynagi ise hem {ilkede var
olan Suriyeli say1s1 hem de Suriyelilerin sahip oldugu dogum oranlaridir. Demografik
yapinin referans nesnesi oldugu tespit edilen Tweetlerde dogrudan veya dolayli olarak
Suriyelilerin Tiirkiye’deki cesitli sehirleri isgal ettigi sOylemi goze carpmustir.
Demografik yapi alt basligi altinda elde edilen 92 Tweet igerisinde “isgal” s6zcligiliniin
direkt gectigi Tweet sayis1 14 tiir.

Toplumsal boyuttaki bir diger alt baghk ise dildir. Bu alt baslik kapsaminda Tiirk
dilinin kullantminin tehdit altinda oldugunu belirten Tweetler bulunmustur. Yapilan
analiz sonucunda toplam 8 Tweet bu alt baslik i¢ine kodlanmistir. Bu baslik altinda en
cok Tweet 5 Tweet ile (%62) 2021 yilinda bulunmustur. Suriyelilerin Tiirk dilini
o0grenmedigi ve buna direndikleri, Tiirkce yerine Arapca yazilarin, tabelalarin
kullanilmasinin yayginlagsmasi gibi ifadeler bu alt baglik icerisinde géze ¢arpmustir.

Toplumsal boyut baslig1 altinda dilin tehdit altinda oldugunu belirten Tweetlere

ornek olarak su Tweet verilebilir:

28 https://twitter.com/Ivntozrn/status/1123314872245268481, Son Erigim Tarihi 20 Subat 2022.
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Buras1 Suriye degil , Tiirkiye KILIS merkez.

Tabelalar niye mi Arapga,siginmacilar nasil ,hangi yasaya gore diikkkan mi1

act1?

Bana DEGIL Akpye sorun.

Kilis Suriyelilerin iggali altinda.

#GeliyorGelmekteOlan

#UlkemdeSuriyelilstemiyorum

#UlkemdeS1gmmaciistemiyorum

(Bircanyildirimofficial

(@YildirimBircan))?°

Suriyelilerin yogun oldugu bdlgeleri isgal ettigi beyan: ve buna bagli olarak
tabelalarin Tiirk¢ce olmamasinin belirtilmesi ile yazarin toplumsal boyuttaki giivenlik
kaygis1 anlasilmaktadir. Bir video paylasimi da olan bu Tweet metninde yazarin hem
dil hem de demografik yapmin tehdit altinda oldugunu vurguladigi goriilmektedir.
Yontem kisminda da bahsedildigi gibi bu Tweet hem demografik yap1 hem de dil alt
baslig altinda sayisal olarak birer kez hesaplamaya katilmistir.
Dil alt baglhiginda bir diger 6rnek girdi olarak su Tweet gosterilebilir:

Suriyeli miiltecilerle birlikte baslayan Arapga tabela furyasina ayar

oluyoruz. Olalim. Ama avm'lerdeki Ingilizce tabelalar1 da sorun yapsak

fena olmaz.

(Con Sinov (@lordsinov))*°

29 https://twitter.com/YildirimBircan/status/1434656274101190657, Son Erisim Tarihi 20 Subat
2022
30 https://twitter.com/lordsinov/status/1104700155222286336, Son Erisim Tarihi 20 Subat 2022
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Bu Tweet’te ise genel olarak Tiirk dilinin kullaniminin tehlike altinda oldugu ve
giinliik hayatta kullaniminin bozuldugu belirtilmistir. Suriyeli sig§inmacilar ile beraber
Arapca tabelalarin yayginlasmasindan duyulan rahatsizlik vurgulanmistir.

Toplumsal boyut baslig altindaki referans nesnelerinden bir digeri kiiltiirel yapidir.
Kiiltiirel yap1 alt bashiginda Tiirk kiiltliriiniin  Suriyelilerin gelmesinden sonra
bozulmaya basladigi ve Tiirkiye’'nin kendi kiiltiirlinden uzaklasarak Araplastigi
vurgusu goriilmiistiir. Kiiltlirel yapinin tehdit altinda oldugu endisesini ifade eden
Tweet sayis1 10°dur. Bu Tweetler igerisinde en fazla veri sayis1 dorder Tweet ile 2021
ve 2019 yillarinda elde edilmistir.

Bu alt baglik altinda giivenlik tehdidi yorumu yapan kullanicilar Tiirkiye nin gelen
siginmacilarla beraber Araplasmasin1 ve Suriyelilerin Tiirk kiiltiiriine adaptasyon
konusunda direnmelerini, gelecek icin tehlikeli bir durum olarak 6ne siirmektedir.
Ornegin:

Sunu anladik ki,

tilkemize sistematik olarak getirilen Suriyeli ve Afganlarin, bizim
kiiltiirtimiize uyum saglama ihtimalleri yok!

Doku uyugsmazIig var ve bilinye sonradan gelen organi reddediyor!
Uyumsuz organ bir an evvel alinmazsa, viicudu tamamen kaybedecegiz!
#VatanEldenGidiyor

(Profesorfacia (@Profesorfacia))3

31 https://twitter.com/Profesorfacia/status/1425505985490264069, Son Erigim Tarihi 22 Subat 2022
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Suriyelilerin Tirkiye’nin demografik yapisiyla beraber kiiltiirel yapisim1 da
bozacagl ve Araplastiracagini yazan Tweetlere bir diger ornek olarak su Tweet
verilebilir:

Tarafsiz kalamam; bir ilahiyat¢i olarak lilkemize kars1 bir isgal faaliyeti ve
Tirkiye'yi Araplagtirma hareketinin 6nemli bir parcasi oldugunu bildigim
Suriyeliler konusunda ulusumuza kars1 yiriitiilen 1rk¢iligi engellemeye
calisan Bolu Belediye Baskaninin yanindayim.

@tanjuozcanchp

(Cemil KILIC (@m_cemilkilic))®

Toplumsal boyutun bir diger referans nesnesi ise vatandasliktir. Bu boyutta
vatandaslik oy kullanma agisindan ele alinmamistir. Oy kullanabilme ile bagdastirilan
vatandaslik verilmesinin tehlikeli olduguna olan inanis i¢ siyaseti etkiledigi i¢in siyasal
boyutun i¢ine dahil edilmistir. Toplumsal boyutta Suriyelilere vatandaslik verilmesi
kodlanirken bu verilecek vatandasligin toplumsal degerlere olacak etkisi ele alinmustir.

Vatandaslik alt basliginda Suriyelilere verilen vatandagligin etnik temizlik, 6zerk
bolge veya siyasi hak talep etmeleri gibi amaglar1 oldugu vurgulanmistir. Bir baska
rahatsizlik ise vatandaslik verilmesinin Tiirkiye nin milli degerlerini zedeleyebilecegi
endisesidir.

Bu alt bagliga 6rnek olarak su Tweet verilebilir:

32 https://twitter.com/m_cemilkilic/status/1115864215435337728, Son Erisim Tarihi 22 Subat 2022
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ANDIMIZ tamamen yasaklandi. Nasilsiniz, iyi misiniz? Her sey yolunda
mi1? 5 milyon Suriyeli de vatandas yapilinca her sey ¢ok daha belirgin
olacak sanirrm @MHP_Bilgi
Cemil KILIC (@m_cemilkilic))®
Bu Tweet’te Tiirkiye’de milli degerlerden biri olan “Andimizin” yasaklanmasi
ifadesi ile Suriyelilere vatandaglik verilmesinin bagdastirilmasi, verilecek bu
vatandaslhigin bagka milli degerlere de tehdit teskil edebilecegi imasini igcermektedir.
Boylece Suriyelilere verilen veya verilecek Tiirk vatandasliginin siyasal sonuglarina
ek olarak toplumsal sonuglarinin da giivenlik insasina konu oldugu goriilmiistiir.
Egitim ve saglik alt basliklarinda ise odaklanilan nokta, bu alanlarda Suriyelilere
ekonomik olarak yapilan maddi harcamalar ve yardimlardan ziyade Suriyelilerin
egitim ve saglik sistemlerinin kalitesini ve hizin1 diisiirmesi ile Tiirk vatandaslarin
firsatlarin1 engellemeleri imas1 olmustur. Tirkiye’deki egitim sisteminin Suriyeliler
tarafindan tehdit edildigini ifade eden 8 Tweet bulunurken saglik sisteminde ise 3
Tweet bulunmustur. Saglhk sistemi alt basliginda bulunan 3 Tweet’in hepsi 2021
yilinda bulunmustur. Egitim sisteminde ise bulunan 8 Tweet’in 6 tanesi (%75) 2021
yilinda geri kalan1 ise 2019 yilinda bulunmustur.
Egitim veya saglik sistemlerinin Suriyeliler tarafindan tehdit edildigini belirten
Tweetlere 6rnek olarak sunlar verilebilir.
500 bin Suriyeli ¢ocuk ise hi¢ egitim almiyor. Aldiklar1 zaman Tiirk

ogrencilerin kaynaklarim1 emiyor, egitimin kalitesini disiirtiyorlar.

33 https://twitter.com/m_cemilkilic/status/1370622569934639106, Son Erisim Tarihi 22 Subat 2022
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Almadiklar1 zaman mafya veya ISID i¢in insan kaynagi olusturuyorlar.
Coziim vatanlarina doniisiin planlanmasi
Umit Ozdag (@umitozdag))>*
Buradan da goriilebilecegi gibi egitim sistemine dahil edilen Suriyeli 6grenciler
Tirk 6grencilerin firsatlarini ve kaynaklarini elinden almakla su¢clanmaktadir. Egitim
almayanlar ise su¢lu olmakla ve terorle etiketlenmekte, bir tehdit olarak

cercevelenerek suc¢ boyutunda glivenligin alanina dahil edilebilmektedir.

5.2. Su¢ Boyutu

Daha 6nce de belirtildigi gibi suclu gogmen inanisi, gdcmenlerin veya yabancilarin
suc islemeye daha yatkin bireyler oldugu diisiincesi pek ¢ok toplumda yaygindir. Bu
boyutta sugla iliskilendirme 6n plana ¢ikmaktadir. Bu tutumu “suclu gégmen” tezi ile
aciklamak miimkiindiir (Palidda 1999; Lee ve Martinez 2000; Ceyhan ve Tsoukala
2002). Daha 6nce de agiklandig gibi suglu gogmen tezine gore gogmenlerin ev sahibi
iilkedeki suc¢ oranini artiracagi, daha fazla su¢ eylemlerinde bulunacaklar1 ve suca
karisma oranlarinin ev sahibi topluluktan daha fazla olacagi inanisindan dolay1 yerel
halkin artik hayatlara giiven i¢inde devam edemeyecek olmalar tehlikesine yapilan
vurgu s0z konusudur.

Tiirk kullanicilart iizerinden yapilan analizde de bu boyutta yapilan vurgunun
Suriyelilerin su¢ islemeye daha yatkin oldugu ve Tiirk vatandaslarinin kendi
tilkelerinde fiziksel giivenliklerinin ve giinlik hayatlarinin tehdit altinda oldugu

tizerinde yogunlastig1 goriilmiistiir. Ayrica bir baska vurgunun da 6zellikle kadinlarin

34 https://twitter.com/umitozdag/status/1121480729161031681, Son Erisim Tarihi 22 Subat 2022
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glivenliginin tehdit edildigi {izerine yapildigr goriilmistiir. Tirk kadinlariin
glivenliginin Suriyeliler tarafindan tehdit edilmesi, “bizim kadinlarimiz” imasin
barindirdig1 ve dolayisiyla kiiltiirel boyutu da kapsadigi i¢in bu tarz ifadeler igeren
Tweetler hem toplumsal hem de sug boyutlarina kodlanmustir.
Bu duruma 6rnek olarak su Tweet gosterilebilir:
Tas1 siksa suyunu ¢ikaracak Suriyeliler sahillerde toplu tacizle ugrassinlar
nasilsa Tiirk askeri Suriye'de!
(Sinan Ogan (@DrSinanOgan))*®
Bu Ornekte Suriyelilerin taciz sucu ile bagdastirilmasina ek olarak, sahillerde
“bizim kadinlarimiz1” taciz ettigi imasi ile kiiltiirel agidan da bir vurgu yapilmistir.
Ayrica bu Tweet’te su¢ ve toplumsal boyutlarda giivenlik ingasinin yani sira
Suriyelilerin Tiirkiye’de yarattig: tehlike ortamina ek Tiirk askerinin de onlarin yerine

savastig1 imasi1 da hosnutsuzlugu goz oniine ¢ikarmaktadir.

Sekil 5.9. Yillara Gore Su¢ Boyutundaki Tweet Sayilari

YILLARA GORE SUC BOYUTUNDAKI TWEET
SAYILARI
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35 https://twitter.com/DrSinanOgan/status/881120586625429504, Son Erisim Tarihi 1 Mart 2022
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Analiz sonrasi elde edilen bulgulara goére su¢ boyutunda toplam 106 veri girisi
yapilmistir. Bu veriler icerisinde en fazla Tweet (%53) 2021 yilinda elde edilmistir.
Geriye kalan Tweetler i¢in %15°1 2020, %20’s1 2019 yilinda giris yapilirken ve 2018
ile 2017 yillarinda ise %6’sar bir oran elde edilmistir.

Su¢ boyutunda kullanicilarin tehdit altinda hissettigi Tweetlere 6rnek olarak su
Tweet gosterilebilir:

Iskenderun Limani'nda ele gegirilen uyusturucunun sahibi, TC
vatandaslig1 verilen ve Kirikhan Vergi dairesine kayitli firmasi olan bir
Suriyeli ¢ikti!

"Muhacir" dedikleri Suriyelilerden mafya olustu ve PKK dahil terdr
orgiitlerine gidecek uyusturucuya paravanlik yapryorlar!

(Fatih ERGIN (@Fergin923))

Bu boyutta yapilan giivenlik cergevelemesi ev sahibi toplulugun i¢ huzurunu
bozacak sug¢ eylemlerine olan yatkinliklar1 ile gergeklesmektedir. Bu boyutta elde
edilen girdilerde Suriyelilerin Tiirkiye’deki su¢ oranin1 artirdiklar1  inanci
bulunmaktadir. Bahsedilen suglarin bireysel suclarin yani sira terdr, mafyacilik,
cetelesme gibi sug¢ Orgiitlenmelerini de kapsadigi goriilmiistiir. Bu baglamda sug
boyutunda suca yatkinlik / fiziksel gilivenlik, mafya, c¢etelesme ve terdr gibi alt

basliklar belirlenmis ve analiz buna gore gerceklestirilmistir.

36 https://twitter.com/Fergin923/status/1394943690683125760, Son Erisim Tarihi 22 Subat 2022
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Sekil 5.10. Su¢ Boyutunda Alt Basliklara Gore Tweet Sayis1 Dagilimi

SUC BOYUTUNDA ALT BASLIKLARA GORE
TWEET SAYISI DAGILIMI

TEROR BAGLANTISI BELIRTEN TWEET SAYISI -

GETELESME VE MAFYACILIK BELIRTEN TWEET -
SAYISI

SUCA YATKINLIK BELIRTEN VE FiZIKSEL
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Su¢ boyutunda degerlendirilen 106 Tweet icin 109 kez alt baslik kodlamasi
yapilmustir. Alt bagliklar icerisinde en fazla oran (%66) Suriyelilerin suga yatkinliklar
ve fiziksel glivenligi tehdit ettikleri ¢cergevelemesinde elde edilmistir. Suriyelilerin sug
ceteleri kurdugu veya mafya ile baglantili oldugu ifadelerini i¢eren Tweetlerin orani
%21 ve Suriyelilerin teror faaliyetleri ile baglantili oldugunu ifade eden Tweetlerin
orani ise %13 olarak bulunmustur. Elde edilen bulgulara gore Suriyelilerin suclu
bireyler olarak gergevelenmesinde agirlikli olarak suga yatkinliklarinin 6n plana ¢iktigi
goriilmiistiir. Suriyeliler hakkinda konusurken Twitter kullanicilarinin daha ¢ok kendi
fiziksel giivenliklerinin tehdit altinda oldugunu belirttigi bulgusu elde edilmistir.
Analize dahil olan ve Tiirk¢e Tweetleri olan Twitter kullanicilari en fazla Suriyelilerin
suc islemeye yatkinliklarindan endise duymakta ve bu dogrultuda fiziksel olarak
giivende hissetmemektedir.

Analiz edilen Tweetler arasindan Suriyelilerin su¢ islemeye olan yatkinligin1 6n
plana cikaran ve fiziksel giivenligi tehdit eden kisiler olarak ¢erceveleyen toplam 72

Tweet bulunmustur. Bu alt baghkta 2017 yilindan itibaren girdi elde edilmeye
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baslanmistir. En ¢ok girdiye 2021 yilinda rastlanmistir. Suriyelilerin su¢ oranini
artirdigina yonelik ifadeler barindiran Tweetlerin %52’si 2021 yilinda, %10’u 2020
yilinda, %22’si 2019 yilinda, %8’1 2018 yilinda ve yine %8’1 2017 yilinda
bulunmustur. Analiz edilen diger yillarda ise 6rnek veri bulunamamaistir.
Su¢ boyutu bashigi altinda suga yatkinlik ifade eden ve fiziksel giivenligin tehdit
altinda oldugu cercevesini iceren Tweetlere 6rnek olarak sunlar verilebilir:
10 sene Once 5 yasinda Tiirkiye'ye gelen Suriyeli ¢ocuklar simdi 15/18
yasinda delikanli gencler oldular.Parklarda,Sahillerde kavga etmeye
basladilar.Gelecekte bu kavgalar sahada ¢ogalir gibi biran énce Ulkenin
huzuru i¢in koylii kdyline donmeli. #KardesimeDokunma
(Yoriik Oglu E.Y.T. RECEP Ay (@YrkOlu78518627))%
Bir diger 6rnek Tweet olarak su gosterilebilir:
Diin aksam Kilis Otogar karsisinda 2 Siiriyeli grup,ellerinde
kiirek,bigak,tasla bir birlerine girdi.Kavga edenler yabanci,dilleri yabanci
ve  kiltlirleri  yabanci.Bulunduklar1  topraklara  asla  uyum
gostermiyorlar,direniyorlar. Tekrar soylilyorum Suriyeliler PKK’dan daha
biiyiik bir tehdit!
(llay Aksoy (@ilay aksoy))*®
Bu orneklerden de goriilebilecegi gibi girdilerde sucglu gogmen tezini destekleyen
unsurlar bulunmakta ve siginmacilar kavgaci, eli silahli, toplum diizenini ve huzurunu
hem suanda tehdit eden hem de gelecekte tehlike altina sokma potansiyeli yiiksek olan

bireyler olarak cercevelenmektedir. Ayrica verilen ikinci 6rnekte de oldugu gibi dil

37 https://twitter.com/YrkOIlu78518627/status/1425665627444875265, Son Erisim Tarihi 22 Subat
2022
38 https://twitter.com/ilay _aksoy/status/1225504520320491524, Son Erisim Tarihi 22 Subat 2022
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farki, kiiltiirel farkliliklar gibi toplumsal tehlikeler de Suriyelilerin su¢ islemeye
egilimli olduklarini ifade ederken kullanilabilmektedir. Literatiirde gégmenlerin suca
egilimlerini kiiltiirel 6zelliklerine baglayan teorilerin 6zellikle ikinci nesil gogmenlerin
davraniglarina odaklandiklar1 goriilmektedir (Ceyhan ve Tsoukala 2002). Bdylece
gelecek nesillerin de tehdit altinda oldugu endisesi ortaya ¢ikmaktadir. Suriyeliler
yalnizca giincel giivenligi degil gelecek nesillerin giivenligini de tehdit eden bireyler
olarak kodlanmakradir.

Bir diger alt baslik ise su¢ boyutu icerisinde %?21’lik bir oranda girdi elde edilen
mafya ve cetelesmedir. Cetelesme ve mafya alt bashigl icine 23 Tweet girisi
yapilmistir. Bu alt baslikta siginmacilarin uyusturucu satisi, silah kacakeiligl yapan
organize su¢ Orgiitlerine mensup olduklar1 veya bu orgiitleri kurduklari, kendi
aralarinda ceteleserek sug¢ isleme egilimlerine yapilan vurgular elde edilmistir.
Suriyelilerin bireysel olarak suga karigmalarindan ¢ok grup halinde orgiitlenerek
fiziksel glivenligi tehdit etmeleri ve suca karigmalarindan duyulan tehdit bu alt baglikta
goriilmiistiir. 2019 yilina kadar bu baglik altinda tehdit algis1 iceren bir girdi
bulunmazken en fazla girdi ise 2021 (%56) yilinda bulunmustur.

Bu alt bagliga 6rnek olarak su Tweet verilebilir:

Suriyeliler cetelesiyor. Suriye mafyas1 olustu, simdilik Tiirklere
bulasamiyorlar ama simdilik. Bu mafyay1 yasal kilifa sokacak Suriyeli is
adami ve siyasetgiler de gelecek sirayla. Bunlara sebep olan Davutoglu,
stirdiiren AK Parti ve sessiz kalan muhalefeti tarih affetmeyecek.

(Musa Ugan (@musaucan33))*°

39 https://twitter.com/musaucan33/status/1355454218715410433, Son Erisim Tarihi 24 Subat 2022
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Girilen bir diger 6rnek Tweet ise sudur:

Uzun siiredir yapmis oldugumuz uyarilar artik gergeklesmeye basladi.
Tirkiye sokak aralarinda Suriyeli ¢etelerle tanisiyor! Bu sokak ceteleri
yakin bir siire zarfinda organize mafyaya doniisecektir. Kaybedecegi hig
birseyi olmayan bu ¢eteler Tiirkiye'nin basina biiyiik bela olacaktir!
(Sinan Ogan (@DrSinanOgan))*

Bu basliktaki girdiler Suriyelileri sug¢ isleme egilimlerinden dolay:1 tehlikeli
olduklari kadar geteler kurarak veya mafya ile baglant1 igine girerek kolektif bir tehdit
yarattiklarin1 vurgulamaktadir. Yukaridaki 6rneklerde de goriildiigii gibi bu baslikta
cetelesme ve mafya baglantilarina vurgu yapan yazarlar Tiirkiye’nin ve vatandasin
geleceginin varolugsal bir tehlike i¢inde oldugunu belirtmektedir. Analiz edilen
Twitter kullanicilarinin Suriyelileri su¢ islemeye yatkin oldugu kadar sug geteleri
kurmaya da yatkin bireyler olarak gordiigii ve bu organizelesmenin gelecek i¢in de
kendi giivenliklerini tehdit ettigini diisiindiikleri bulgusu elde edilmistir.

Su¢ boyutunda gé¢menlerin gesitli bireysel ve organize suclara olduguna inanilan
yatkinliklarindan kaynaklanan giivenlik tehdidine ek olarak, siginmacilarin teror ile
baglantis1 oldugu inanc1 da 6ne ¢ikmigtir. Daha 6nce de belirtildigi gibi 6zellikle 11
Eyliil saldirilar1 terdr ve gd¢ baglantisinin kurulmasini tetiklemistir. Ozellikle bu
tarihten sonra yabanci diigmanligi, Islamofobi, gdg¢-giivenlik baglantis1 ve gdgmen
karsit1 sdylemler yaygin hale gelmistir.

Analiz kisminda Twitter kullanicilarinin su¢ boyutu icinde Suriyelileri teror

orgiitleri ve eylemleri ile baglantisi kurularak bir giivenlik tehdidi olarak

40 https://twitter.com/DrSinanOgan/status/1176930026840875011, Son Erisim Tarihi 24 Subat 2022
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cerceveledikleri goriilmiistiir. Bu alt baglikta arama kriterlerine uygun toplam 14
Tweet girdisi bulunmustur. En fazla veri ise 2021 (%71) yilinda elde edilmistir.

Bu alt bagliga 6rnek olarak su Tweet gosterilebilir:

ISID infazcis1 ve s6zde komutan1 Abu Taki Al Shamy kod adli Suriyeli
Y.A.A. Bursa Inegél’de 3 yildir calistig1 dogalgaz sirketinde yaklandi!
Bu ve daha nice kafa kesen teroristler aramizda dolasiyor!

Mutlu musun @ahmethc

Mutlu musunuz Suriyeli duyari kasan duyarsizlar! #Sal1

(Sinan Ogan @DrSinanOgan))*

Bu Tweet ve benzerlerinde Suriyeliler dzellikle ISID ve YPG terdr orgiitleri ile
birlikte anilmaktadir. Elde edilen bulgulara gére Suriye’de yasanan i¢ savas sonrasinda
Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler arasinda terdr 6rgiitii mensuplariin da oldugu diistincesi
ve dolayistyla bu durumdan duyulan endise ve korku dgeleri goriilmiistiir. Bu endise
analiz edilen Twitter kullanicilarinin {ilkelerinde giivende hissetmelerini de

engellemektedir.

5.3. Ekonomik Boyut

Literatiir boliimiinde de bahsedildigi gibi gdgmenler tilke ekonomisini tehdit eden
ve iilke ekonomisi {lizerine ylik olan kisiler olarak gercevelenmektedir. Go¢menlerin
ekonomik boyuttaki tehdidine odaklanan c¢alismalar gociin genel olarak iilke
ekonomisine kars1 algilanan tehdidi ile kisilerin bireysel olarak algiladiklari tehdit

olarak ele almaktadir (Sniderman et al. 2004). Literatiir boliimiinde ele alindig: tizere

41 https://twitter.com/DrSinanOgan/status/1229679276888338432, Son Erisim Tarihi 24 Subat 2022
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ekonomik boyutta gdogmenler ev sahibi vatandaslarin issizligine sebep olma, is
piyasasinda rekabet yaratma, devlet yardimlarindan faydalanmada vatandasin oniine
gecme (yardim alma firsatini elinden alma), iilke refahini tehdit etme veya ekonomik
Kkrize sebep olma gibi noktalarda sorumlu tutulmaktadir. Yapilan literatiir taramasinda
elde edilen kavramsallastirma dogrultusunda Twitter kullanicilarinin Tweetlerinde yer
alan ekonomik boyuttaki tehdit algilar1 incelenmis ve referans nesneleri belirlenenler

ile birlikte Excel dosyasina kodlanmustir.

Sekil 5.11. Yillara Gore Ekonomik Boyuttaki Tweet Sayilari

YILLARA GORE EKONOMIK BOYUTTAKI TWEET
SAYILARI
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Bu dogrultuda yapilan analizde Twitter kullanicilarinin ekonomik boyutta
Suriyelilerden kaynakli tehdit endisesi belirttigi toplam 104 Tweet bulunmustur. Bu
boyutta ilk veri girisi 2018 yilinda yapilmistir. Bulgularin %47°s1 2021 yilinda, %25°1
2020 yilinda, %20’s1 2019 yilinda ve %81 2018 yilinda elde edilmistir. En fazla girdi
2021 yilinda bulunmustur. Twitter kullanicilarinin Suriyelileri hem genel olarak iilke
ekonomisine hem de bireysel ekonomik durumlarina karsi tehdit unsuru olarak

cerceveledikleri Tweetlerde 2018 yilindan itibaren artis egilimi gorilmiistiir.
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Suriyeliler tarafindan ekonomik kosullarin tehdit edildigini ifade eden Tweetlere en
fazla 2021 yilinda veri girisi yapilmistir.

Ekonomi boyutunda girilen Tweetlere su 6rnek olarak gosterilebilir:

9 yildir 9 milyon Suriyeli miilteciye bakan devletimiz,

3 ay kendi vatandasina bakabilmeli!

#sokagacikmayasagi
(Uyandirma Servisi (@uyanhadi ))*

Bu Tweet’te de goriildiigii gibi Suriyeliler iizerinden ekonomik kosullarda bir
karsilagtirma yapildigr goriilmiistiir. Bu gibi ifadeler ile yapilan karsilastirmalar
sonucunda Twitter kullanicilarinin kendilerini magdur olarak Suriyelileri ise daha
avantajli olarak kodladiklar1 goriilmektedir.

Bu duruma bir diger 6rnek olarak su Tweet gosterilebilir:

6 milyon Suriyeli'ye 6 yildir yardim edenler, kendi vatandasina 2 ay
bakarim diyemiyor..

Bu halk bunu da unutmaz....

(Sevim ((@Kemalist___ 1881))*

Literatlir taramasinda gocilin giivenliklestirilmesinde ekonomi boyutu altinda
kavramsallastirilan referans nesneleri dogrultusunda sosyal yardimlar, ekonomik

durum ve issizlik alt basliklar1 belirlenmistir. Ekonomik boyut bagliginda elde edilen

104 veri i¢inde 113 tanesine alt baglik girilmistir.

42 https://twitter.com/uyanhadi_/status/1328790065041043459, Son Erisim Tarihi 1 Mart 2022
43 https://twitter.com/Kemalist_ 1881/status/1243778366597206017, Son Erisim Tarihi 1 Mart
2022
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Sekil 5.12. Ekonomik Boyutta Alt Basliklara Gore Tweet Sayis1 Dagilimi

EKONOMIK BOYUTTA ALT BASLIKLARA GORE
TWEET SAYISI DAGILIMI

iSSiZLiK BELIRTEN TWEET SAYISI

EKONOMIK DURUMU REFERANS NESNESI
OLARAK GOSTEREN TWEET SAYISI

SOSYAL YARDIMLARI REFERANS NESNESI
OLARAK GOSTEREN TWEET SAYISI

Suriyelilere yapilan maddi yardimlar1 ve masraflari referans nesnesi olarak gosteren
62, toplumun ekonomik durumunu referans nesnesi olarak belirten 29 ve isgiicii
piyasasindaki igsizlik ve rekabetin artmasini belirten 22 Tweet bulunmustur. Ekonomi
boyutundaki en fazla girdi sosyal yardimlar ve masraflar basliginda elde edilmistir.

Sosyal yardimlar alt basliginda yukarida da bahsedildigi lizere 6zellikle Twitter
kullanicilarinin kendilerini Suriyelilerle kiyasladigi ve bu kiyas sonucunda devletten
gelen yardim ve bakim noktasinda daha dezavantajli gordiikleri bulunmustur.
Suriyelilerin Tiirklere verilmesi gereken yardimlari elde ettigi diisiincesi Twitter
kullanicilarinda bir rahatsizliga sebep olmustur. Suriyelilere verilen sosyal yardimlarin
ve yapilan harcamalarin Tiirklerin firsatlarini elinden aldig1 diisiincesi goriilmiistiir. Bu
alt bagliga 6rnek olarak su Tweet gosterilebilir:

Suriyelilere 40 milyar dolar harcamisiz.
Her TC vatandasindan 500 dolar, yani yaklasik 3,000 lira alinmas.

Her 4 kisilik Tiirk ailesini 12,000 liras1 Suriyelilere verilmis.
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AKP yoOnetimi, @Ahmet Davutoglu ve Suriyeli kardesleriniz

yanaklarimizdan oper, hayirli mesailer diler
(CEM TOKER ¥ (@tokcem))*

Bir diger 6rnek olarak su Tweet gosterilebilir:

83 yasinda Mehmet amca gec¢imini saglamak i¢in, pazarda yesillik satiyor

Suriyeliler maas kuyrugunda!
Her ay 1370 TL maas aliyor
930 TL Gida Yardimi ve Alis Veris Karti var!
UretenBiz EzilenBiz olduk
(Sonsuz ((@__I_1_SI_K))*
Bu 6rneklerden de goriilebilecegi gibi Suriyelilere yapilan yardimlar ve harcamalar,
Twitter kullanicilar tarafindan kendi magduriyetlerine sebep olarak goriilmektedir.
Ekonomik boyut baslig1 altinda Suriyeliler tarafindan negatif etkilenen bir diger alt
baslik ise ekonomik durumdur. Bu baslik altinda bulunan 29 Tweet’te analize dahil
olan Twitter kullanicilarinin hem kendi ekonomik durumlari hem de iilkenin genel
ekonomik durumunun Suriyeliler tarafindan tehdit edildigini vurguladiklar
goriilmiistiir.
Ekonomik boyuttaki girdilere 6rnek olarak su verilebilir:
10 y1l sonra Tiirkiye'deki genel durum:
Patronlar : Katarl

Miidiirler : Suriyeli

4 https://twitter.com/tokcem/status/1170948595702476800, Son Erisim Tarihi 1 Mart 2022
4 https://twitter.com/A_T_AIS_IK/status/1353336879526129665, Son Erigim Tarihi 1 Mart 2022
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Calisanlar : Tiirk
(Gokge Katun (@Gokcekatun))*®

Yukaridaki Tweet’e iliskin Tiirkiye’de ekonomik durumun geleceginin tehlikede
oldugu imasinin yani sira ortaya ¢ikan bir diger bulgu ise, benzer Tweet’in farklh
kullanicilar tarafindan farkli zamanlarda yazilmis olmasidir. Yukaridaki Tweet
kalibinda yazilmis 7 adet Tweet bulunmustur. Analiz ¢aligmasinda kriter olarak
belirlenen en az 1000 begeni esigini asan ve ayni kaliba sahip 7 adet Tweet bulunmasi
Tiirkiye’deki bireysel ekonomik durumu Suriyelilerin negatif etkilemesinin popiiler
bir ifade haline geldigini gostermektedir.

Ekonomi boyutunda belirlenen bir diger alt baslik ise Suriyelilerin rekabeti
artirdigi, ucuz is giicii olusturmalarinda dolay1 ise girmeleri ve dolayisiyla Tiirklerin
islerini elinden almalar1 tehditlerini yansitan genel olarak issizlik tehlikesidir. Bu alt
baslik altinda 22 Tweet girdisi elde edilmis bunlarin yaris1 yani 11 tanesi ise 2019
yilinda bulunmustur.

Bu alt baglikta 6rnek Tweet olarak su Tweet gosterilebilir:

92 Bin Suriyelinin oldugu sehrimizde, Kayseri’nin isini, asin1 Suriyeliler
kapti.
Sadece bir yilda Kayseri’de sigortali sayis1 20 bin kisi azald1.

(Dursun ATAS ((@DursunATAS38))*’

46 https://twitter.com/Gokcekatun/status/1378309814057586690, Son Erisim Tarihi 1 Mart 2022
47 https://twitter.com/DursunATAS38/status/1209476378028126208, Son Erisim Tarihi 1 Mart 2022
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5.4. Siyasal Boyut

Siyasal boyut baglhiginda gé¢menlerin iilkenin i¢ siyasetine etki edebilme ihtimalleri
imasiyla beraber, ev sahibi iilke i¢erisindeki gogmen popiilasyonundan dolayi, iilkenin
i¢ siyasetinin dis etkiye acik oldugu imas1 da bulunmaktadir. Literatiir taramasinda 6ne

etkilenmesidir.

Sekil 5.13. Yillara Gore Siyasal Boyuttaki Tweet Sayilari

YILLARA GORE SIYASAL BOYUTTAKI TWEET
SAYILARI
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Siyasal boyutta toplam 176 girdi olusturulmustur ve en fazla Tweet sayisina 2021
yilinda ulagilmistir. Girdilerin %39°u 2021, %24°1 2020, %31°1 2019, %4°1 2018 ve
%2’s1 2017 yilinda elde edilmistir.

Siyasal boyuta 6rnek olarak su Tweet verilebilir:

Milyonlarca Suriyeli, On binlerce Afgan var, sayilar1 hergiin artiyor.
Mevcut niifus artisiyla 20 senede en az 25 milyon olacaklar. Lakin hig bir

siyasi bunu giindeme getirmiyor. Miilteci meselesi yardim boyutunu
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coktan asti, Cumhuriyetin bekasini tehdit eden siyasal projeye doniistii
(Dr. Omer Turan (@omerturantv72))*

Yukaridaki Tweet ayrica, giivenliklestirme cesitliligi Hipotezini de (Hipotez 2)
destekleyen bir o6rnektir. Kullanici Suriyelilerin sayisindaki artisin endise verici
oldugunu belirtirken bu artisi1 ileride Cumhuriyeti ve devletin devamliligini tehdit
edecek siyasal bir “proje” olarak ¢ergevelemistir.

Siyasal boyutun Suriyeliler tarafindan tehdit edildigini belirten bir diger drnek
olarak ise su Tweet gosterilebilir:

"Tiirk 1rk1 yok" demesi ve Erdogan'a salavat getirmesi ile meshur AKP'li
Yasin Aktay, "Suriyeliler bir gitsin iilke ekonomisi ¢oker" demis. Ekonomi
bu haldeyse, bir sebebi de onlar i¢in harcanan 80 milyar dolar! AKP ve
Suriyeliler gitmezse, laik cumhuriyet ve ulus devlet ¢oker!

(Fatih ERGIN (@PFergin923))*

Siyasal boyuttaki 176 veri i¢in tolam 188 adet alt baslik girdisi yapilmistir. En fazla
bulguya i¢ giivenlik referans nesnesi sahiptir. I¢ giivenlik alt basliginda 104 (%55), dis
giivenlik alt bashiginda 24 (%13), milli giivenlik alt basliginda 24 (%11), devletin
bekas1 alt baghiginda 17 (%9), sehitlik alt basliginda 11 (%6) ve vatandaslik (oy

kullanma) alt baghiginda 12 (%6) bulgu vardir.

48 https://twitter.com/omerturantv72/status/1362658857953165312, Son Erisim Tarihi 5 Mart 2022
49 https://twitter.com/Fergin923/status/1419713219162255364, Son Erisim Tarihi 5 Mart 2022
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Sekil 5.14. Siyasal Boyutta Alt Bagliklara Gore Tweet Sayis1 Dagilimi

SIYASAL BOYUTTA ALT BASLIKLARA GORE
TWEET SAYISI DAGILIMI

VATANDASLIGI (OY KULLANMA) REFERANS

NESNESI OLARAK GOSTEREN TWEET SAYISI

SEHITLIGI REFERANS NESNESi OLARAK
GOSTEREN TWEET SAYISI

DEVLETIN BEKASINI REFERANS OLARAK
GOSTEREN TWEET SAYISI

MiLLi GUVENLiGi REFERANS NESNESI

OLARAK GOSTEREN TWEET SAYISI
DIS GUVENLIGi REFERANS NESNESi OLARAK
GOSTEREN TWEET SAYISI

iC GUVENLIGi REFERANS NESNESi OLARAK
GOSTEREN TWEET SAYISI

o
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I¢c giivenligin referans nesnesi olarak cercevelendigi orneklerde, Tiirkiye deki
huzurun ve i¢ istikrarin, Suriyeliler tarafindan bozuldugu veya bozulacagi tehdidi
goriilmiistiir. Bu alt baghigin bazi girdileri su¢ boyutu ile beraber ele alinabilse de i¢
giivenligin tehdit altinda olmasi daha genel ifadeler ile kodlanmistir. Bu alt baglikta
toplam 104 veri kodlanmistir ve siyasal boyutta en fazla bulgu bu referans nesnesi
izerinden elde edilmistir. Bu sonu¢ Tiirk¢e dilinde paylasimlari olan Twitter
kullanicilarinin, Suriyelilerden en fazla i¢ istikrar ve giiven ortamina karsi bir tehdit
algiladiklarim1 gostermektedir. Bu 104 Tweet verisi %35°1 2021, %25°1 2020, %35°1
2019, %3°1 2018 ve %2’s1 2017 yilinda bulunmustur.

I¢ istikrarin ve giivenligin tehdit altinda oldugu ifadelerini igeren Tweetlere drnek
olarak su verilebilir:

Bugiin pkk ve uzantilarinin iilkeye bu kadar zarar vermesinin en onemli
etkenlerinden biri Ozal’in 90larda Irak ’tan aldig1 500.000 miilteci. 500.000

kisi bu kadar soruna neden oluyorsa Rte’nin aldigi 5 milyon Suriyeli nelere
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sebep olacak az biraz disinin. Bu isin sakasi yok. (Zorba
(@japondegil))*°

Bir diger 6rnek:

Bu haritaya iyi bakin. Suriyeli siginmacilar konusunun agiklamasi bu
haritada gizli. Suriye'nin kuzeyinden Araplar/Tiirkmenler bosaltiliyor.
Pkkistan yerlestiriliyor. Sonra Tiirkiye'de Araplar iizerinden i¢ savas
cikarilacak ve Pkkistan giineydogumuza genisleyecek.

(Umit Ozdag (@umitozdag))®!

Yukaridaki Orneklerden de goriildiigii lizere Suriyeliler ozellikle gelecek
zamanlarda Tirkiye’nin i¢ istikrar1 i¢in biiylik bir tehdit olarak g¢ercevelenmistir.
Ayrica Tirkiye’de i¢ savas ¢ikmasi ig¢in de Suriyeliler ve genel olarak Araplarin
Tiirkiye’deki varliklar1 bir tehdit olarak goriilmektedir. Ayrica terdr Orgiitlerinin
sinirlarimizdaki hareketliligine yapilan vurgular dis glivenlik referansina alinsa da i¢
giivenligin  gelecegini de etkileyebilme potansiyel tehdidine sahip olarak
goriilmektedir.

Di1s giivenligi referans nesnesi olarak tehlikede goéren Tweet sayis1 24’°tlir. Dis
giivenlikte en fazla girdiye (11) 2019 yilinda rastlanmustir.

Bu haritaya iyi bakin. Suriyeli siginmacilar konusunun agiklamasi bu
haritada gizli. Suriye'nin kuzeyinden Araplar/Tirkmenler bosaltiliyor.
Pkkistan yerlestiriliyor. Sonra Tiirkiye'de Araplar iizerinden i¢ savas
cikarilacak ve Pkkistan giineydogumuza genisleyecek.

(Umit Ozdag (@umitozdag))®?

50 https://twitter.com/japondegil/status/1406609888164388866, Son Erisim Tarihi 5 Mart 2022
51 https://twitter.com/umitozdag/status/1150840691410575361, Son Erisim Tarihi 5 Mart 2022
52 https://twitter.com/umitozdag/status/1150840691410575361, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
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Dis giivenlik ekseninde Twitter kullanicilarinin, Suriyelilerin planli bir sekilde
Tirkiye’ye getirildigi inanci gorilmektedir. Tirkiye’de var olduklar1 siirece
Suriyeliler i¢ istikrara bir tehdit teskil ettigi gibi, sinir Gtesi bolgelere de terdr
orgiitlerinin yerlestirilebilmesinin yolunu da agmaktadirlar.

Siyasal boyutta bir diger referans nesnesi ise milli giivenliktir. Twitter
kullanicilarinin Suriyelileri bir milli giivenlik sorunu, tehdidi olarak kodladiklar
Tweet sayis1 20°dir. En fazla girdiye (10) 2021 yilinda ulagilmistir.

Milli giivenligin tehdit altinda oldugunu belirten Tweetlere Ornek olarak su
verilebilir:

Suriyeli miilteciler bir din kardesligi yada irk¢ilik meselesi degildir. Aksine
Tiirkiyenin Milli Giivenlik meselesidir.Vatanimiza karsi operasyon
ceken/cekecek olan kiiresel oligarklarin “elde bir” dedikleri manivela
unsurlarindan biridir.Son olarak Reyhanlida patlayan araca bakiniz.
(Ramazan Kurtoglu (@KurtogluKagan))®3

Suriyelileri siyasal boyutta bir tehdit olarak sunan bir baska 6rnek ise:

Sigimmaci, goé¢men, miilteci ne denilirse denilsin, hem Suriyeli hem
Afganli siginmacilar artik i¢ gilivenlik ve milli giivenlik sorunu haline
gelmek iizeredir.

Yeni gelisler mutlaka durdurulmalidir.

Yeterince kalmis olanlar {ilkelerine gonderilmelidir.

Bagka bir yol yontem de yoktur.

(Ilhan Kesici (@ilhankesici))**

53 https://twitter.com/KurtogluKagan/status/1148503334707482624, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
54 https://twitter.com/ilhankesici/status/1419351872817729545, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
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Dikkat c¢eken bir diger nokta ise Tweetlerde kullanicilarin direkt olarak “milli
gilivenlik™ ifadesini siklikla kullanmalaridir. Milli glivenlik alt basliginda kodlanan 20
Tweet’in 11 tanesinde direkt milli giivenlik ifadesi kullanilmistir.

Benzer sekilde “beka” kelimesinin de siklikla kullanildig1r gézlemlenmis ve bu
cesitliligi gostermek adina bir diger alt baslik beka olarak belirlenmistir. Beka alt
bashiginda toplam 17 veri girisi yapilmistir. Bu alt bashkta Suriyeliler devletin
devamliligi i¢in tehdit olusturan bir topluluk olarak ¢ergevelenmistir. Ornegin:

"Tiirk 1rk1 yok" demesi ve Erdogan'a salavat getirmesi ile meshur AKP'li
Yasin Aktay, "Suriyeliler bir gitsin iilke ekonomisi ¢oker" demis. Ekonomi
bu haldeyse, bir sebebi de onlar i¢in harcanan 80 milyar dolar! AKP ve
Suriyeliler gitmezse, laik cumhuriyet ve ulus devlet ¢oker!

(Fatih ERGIN (@Fergin923))>°

Bu Tweet, Suriyelilerin kendi iilkelerine donmeleri konusunda bir adim atilmazsa,
Tiirkiye’deki varliklarinin hem {ilkenin ekonomisini hem de devletin devamliligini
tehlikeye attig1 ve atacagi noktasinda bir beyan icermektedir. Kullanici Suriyelileri
yalnizca ekonominin kotii gidisatina degil Cumhuriyetin ve devletin yikilmasina da
sebep olacabilecekleri seklinde giivenlik politikasinin igine almigtir.

Bazi 6rnekler ise, yukaridaki kimi 6rnekte de goriildiigii gibi, yetkilileri Suriyeliler
konusunda yetersiz ve sessiz kalmakla suglamaktadir. Siyasal boyutta buna 6rnek
olarak su Tweet gosterilebilir:

Suriyeliler ve Afgan Miilteciler Tiirkiye'nin bir numarali milli beka

sorunudur.

55 https://twitter.com/Fergin923/status/1419713219162255364, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
123



https://twitter.com/Fergin923/status/1419713219162255364

Basibos miiltecileri iilkeye kayitsiz sokanlar sug islemektedir. Can ve mal
giivenligini tehlikeye atmaktadir.

Suca sessiz kalanlar hata yapanlar kadar sugludur! Tarih susanlari
unutmaz!!

(Engin Ozko¢ (@enginozkoc))*®

Yukaridaki Tweet hem su¢ boyutuna hem de siyasal boyuta kodlanmistir ve
cesitlilik Hipotezimi (Hipotez 2) destekleyen bir diger 6rnektir.

Tiirk askerinin Suriye’deki varligr ise Twitter kullanicilarinin rahatsizlik duydugu
bir diger noktadir. Buradaki rahatsizlik daha ¢ok Suriyelilerin Tiirkiye’de rahat iginde
yasamast fakat Tiirk askerinin Suriye’de Suriyeliler i¢in tehlikede olmasindan
kaynakli ifadeler ile bulunmustur. Bir diger deyisle bu baslikta da Suriyeliler ile
Tiirklerin kiyaslanmasi s6z konusudur. Sehitlik alt bashigindaki bulgularin sayisi
11°dir ve en fazla veri sayisina (8) 2021 yilinda ulagilmastir.

Dikkat ceken bir diger nokta ise Tiirk askerinin sehit olmasinin daha ¢ok
Suriyelilerin halka agik alanlardaki goriiniirliiklerinin artmasindan etkilenebildigi
goriilmiistiir. Halka acik alanlardaki Suriyeli varliginin Tiirk askerinin sehitligi ile
iligkilendiren toplam 7 Tweet bulunmustur. Bu Tweetlerin 6 tanesi 2021 yilinda
bulunurken 1 tanesi ise 2020 yilinda bulunmustur.

Bu duruma 6rnek olarak su Tweet gosterilebilir:

Daha bu sabah Suriyeli geng erkeklerin Tiirkiye’nin en giizel sahillerinde
nargile igerek tatil yaptigin1 haykirirken, bu gece Suriye’de 2 kahraman

mehmetcigimiz sehit oldu.

%6 https://twitter.com/enginozkoc/status/1419926834523873281, Son Erisim Tarihi 6 Mart 2022
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Ne diyeyim ki, Yaziklar olsun!
Zoruna gitmeyene, vicdani sizlamayana yaziklar olsun!
(Burak Yildirim (@theburaakk))®’

Siyasal boyutta, toplumsal boyutta ele alinan Suriyelilere vatandaslik verilmesinin,
secimlerde oy kullanma hakki vurgusuna sahip veri girisi yapilmistir. Toplumsal
boyuttan farkli olarak bu boyutta vatandaslik, demografik veya sosyolojik yapiy1
bozmasi ile degil, Suriyelilerin secimlerde oy kullanmasi ve iilkenin geleceginde s6z
sahibi olmasi tehlikesi ile degerlendirildigi goriilmiistiir.

Bu alt bagliga 6rnek su Tweet gosterilebilir:

Bu.kadarn fazla hatta fazla 6tesi. Mide bulandirici. Suriyeli siginmacilar
2023 se¢imlerinden Once vatandaslik verilerek secimlerde oy deposu
olarak kullanilmak istendigi icin Tiirkler acliktan intihar ederken
besleniyor, destekleniyor. YETER ARTIK
(Umit Ozdag (@umitozdag))®®
Bir diger 6rnek olarak ise su Tweetler verilebilir:
53 bin Suriyeli...
Canakkale bilmez, Kurtulus Savasindan bihaber.
Ortak kiiltiiriimiiz ortak miicadelemiz yok.
Osmanli yikilirken ortada yoklar.
Vatanlarini savunacakken kagmaislar.
Simdi benim kaderimi belirleyecekler.

Bence asil karari biz verecegiz.

57 https://twitter.com/theburaakk/status/1419046018360954894, Son Erisim Tarihi 6 Mart
%8 https://twitter.com/umitozdag/status/1388601445470113800, Son Erisim Tarihi 5 Mart 2022
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Tirk milleti miyiz, neyiz?

(Aytun Ciray (@TCAytunCiray))*®

Boylesine kritik, bir oyun bile hayati 6nem tasidig1 se¢imde, vatanindan

kacip gelmis 30 bin Suriyeli oy kullanacak ve ¢cocuklarimizin, {ilkemizin

kaderini tayin edecek.

Kendi vatanina hayr1 olmayandan, hayir bekleyen zihniyet, sandikta

kalkacaksiniz!!

#UrfaSandikGiiclineMiisahitOl

(Ismail Diikel (@ismaildukel))®

Verilen 6rneklerden de goriilebilecegi gibi Suriyelilere vatandaslik verilmesi ve

dolayistyla Tiirkiye’deki secimlerde oy kullanabilecek olmalari, Twitter kullanicilar:
tarafindan hem hosnutsuzluk hem de endise ile karsilanmaktadir. Ayrica ilk 6rnekte
goriildiigii gibi Suriyeliler i¢ siyasetin dinamiklerini etkileyecek potansiyele sahip
bireyler iken Tiirtk vatandaslarin ekonomik durumu tehlike altinda olarak
cercevelenmistir. Bu Tweet Tiirk-Suriyeli kiyasina ve Tiirklerin magduriyeti
cergevelemesine ornektir. Ikinci drnekte ise Suriyelilerle ortak bir gegmise sahip
olunmadig1 vurgulanarak, Tiirk vatandaginin “kaderini belirleme” endisesi dile

getirilmis ve yine Tiirk vatandas1 dezavantajli konumda ¢ercevelenmistir.

59 https://twitter.com/TCAytunCiray/status/1086675794842320896, Son Erisim Tarihi 5 Mart 2022
80 https://twitter.com/ismaildukel/status/1009343213080064006, Son Erisim Tarihi 20 Nisan 2022
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BOLUM VI

SONUC

Bu tez caligsmasi, 2011 yilinda Suriye’de baslayan i¢ savas sonrasinda iilkelerindeki
krizden kagmaya c¢aligsan Suriyelilerin en popiiler duragi olan Tiirkiye’de, gogmenlere
yonelik yayginlasan giivenlik endiselerinin Tiirkiye’deki varligini halka agik bir sosyal
medya platformu olan Twitter lizerinden analiz etmistir. Calismanin teorik arka plani,
goemenler konusunda sikca kullanilan Kopenhag Okulu giivenliklestirme teorisinden
gelmektedir. Bu baglamda yapilan literatiir taramasinda, bu tezin analizinde de
kullanilan kavramsallastirmalar yapilmis ve gogmenlerin giivenlik ile olan baglanti
sekilleri ortaya konmustur. Daha sonra Tiirkiye’de Suriyeliler ile ilgili
giivenliklestirme c¢alismalarmma ve Suriyeliler ile ilgili toplum algisini arastiran
caligmalara bakilmis, boylece Tiirkiye literatiirtindeki mevcut durum ortaya konarak
bu tez ¢aligmasinin literatlire katkisi belirtilmistir. Ayrica analiz i¢in kiyaslama
yapilabilmesi adina toplum ve hiikiimet tarafinin Suriyelilere yonelik tutumlarinin
arastirildig1 caligmalar referans alinmastir.

Bu c¢ercevede, Tiirk¢e dilinde Tweetleri bulunan Twitter kullanicilarinin 2011
yilindan itibaren Tiirkiye’deki Suriyelilere yonelik giivenlik tehdidi algisin1 analiz
etmek icin belirlenen begeni kriterleri {izerinden Twitter’da arastirma yapilmistir. En
az bin begeni sayisina ulasmis olan 2035 Tweet elde edilmistir. 2035 Tweet icin
literatiir taramasinda elde edilen ortak bagliklar belirlenmistir. Bu bagsliklara ek olarak
hangi baslikta spesifik olarak tehdit altinda oldugu endisesi duyulan referans

nesnelerini de arastirmak adina alt basliklar belirlenmistir. Glivenliklestirme teorisine
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getirilen bir elestiri olan “elit sOylemine fazlaca odaklanilmas1” argiimani
Tirkiye’deki Suriyelilere yonelik sosyal medyadaki sdylem lizerinden test edilmistir.
Twitter hem halkin diisiincelerini paylasabilecekleri bir platform olarak ortaya ¢ikmasi
acisindan hem de bu diisiincelerine uygun gordiikleri Tweetleri begenerek popiiler hale
getirebilmeleri ag¢isindan kamuoyunun bu konudaki tutumunu yansitabildigi i¢in halk
tabanli yani “asagidan yukariya” dogru yapilan giivenlik baskisini da yansitmaktadir.
Boylece yalnizca elit sdylemi degil kamuoyunun da sdylemleri giivenlik insasinda
incelemeye alinmis olmustur.

Tweet arastirmasi sirasinda kamuoyundaki popiiler nefret ve hosnutsuzluk
sOylemleri de gozlenmistir. Fakat bu tez c¢alismasinda giivenliklestirme teorisi
dogrultusunda, giivenlik insasinin yapilmasi ve god¢menlerin ¢esitli giivenlik
sektorlerini tehdit ettigi imasi incelendigi i¢in, negatif tutum belirten Tweetler, eger bu
negatiflik bir tehdit veya tehlike algisindan kaynaklanmiyorsa hazirlanan Excel
dosyasina kodlanmamistir. Bu baglamda yapilan analiz sonucunda, literatiir
taramasinda elde edilen toplumsal, ekonomik, su¢ ve siyasal boyutlarinin Suriyeliler
tarafindan tehdit edildigi imas1 ortaya konmustur.

Icerisinde “Suriyeli” veya “Suriyeliler” kelimeleri gegen 2035 Tweet bulunmustur.
690 (%33) Tweet sayisiyla en fazla Tweet 2021 yilinda elde edilmistir. En az Tweet
ise 2014 yilinda, 1 adet olarak bulunmustur. 2035 Tweet i¢in 381 tanesinde gilivenlik
sOylemi gozlenmistir. Bu 381 Tweet’in 166 tanesi (%43) 2021 yilinda en az Tweet ise
9 Tweet ile 2017 yilinda bulunmustur.

Suriyelilerin bir giivenlik tehdidi olarak ¢ercevelendikleri 381 Tweet i¢cin 523 tane
sektor girisi yapilmistir. Sayilarin arasindaki bu farklilik, cesitlilik Hipotezini de

destekleyecek sekilde (Hipotez 2), goriilmesi beklenen tek bir giivenlik boyutuna degil
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cesitli boyutlara odaklanmay1 da gostermektedir. Boyutlar iizerinden elde edilen
sonuglara gore toplumsal boyutta toplam 137 (%26), su¢ boyutunda 106 (%21),
ekonomik boyutta 104 (%20) ve siyasal boyutta 176 (%33) Tweet bulunmustur. Bu
sonuglardan da goriilebilecegi gibi %33’liik bir oranla siyasal boyut, analiz edilen
Twitter kullanicilar1 tarafindan en fazla tehlike altinda goriilen boyuttur. Siyasal
boyutu sirasiyla toplumsal, su¢ ve ekonomik boyutlar izlemektedir. Yiizde oranlarina
bakildiginda sektorler arasinda biiylik farklar olmadigi, dagilimin daha homojen
oldugu sdylenebilir. Bir diger deyisle Twitter kullanicilarinin tehdit algisi, tek bir
sektor yerine, yine Hipotez 2’yi dogrulayacak sekilde ¢esitli sektorlere dagilmistir.
Yontem boliimiinde agiklandigi iizere analiz i¢in her bir boyuta ait referans
nesneleri belirlenmistir. Analiz sonucunda elde edilen nicel ve nitel veriler
paylasilmistir. Toplumsal boyutta 137 veri elde edilmistir ve bu veriler toplam say1
igerisinde %26°lik bir orana sahiptir. Elde edilen sonuglara gore toplumsal boyutta
girilen 137 Tweet i¢in 62 Tweet ile (%46) 2021 yilinda veri elde edilmistir. Toplumsal
boyut i¢in demografik yapi, dil, kiiltiirel yapi, vatandaglik, egitim ve saglik sistemleri
olarak alt1 referans nesnesi belirlenmistir. Bu alt basliklar tizerinden yapilan analiz
sonucunda en fazla demografik yapinin (Tweet sayis1 92) tehdit altinda oldugu ingasi
bulunmustur. Dil i¢in 8, kiiltiirel yap1 i¢in 10, vatandaslik verilmesi i¢in 11, egitim
sistemi igin 8 ve saglik sistemi i¢in ise 3 Tweet elde edilmistir. Bu verilerden analiz
edilen Twitter kullanicilarinin toplumsal boyutu tehdit eden Suriyelilerin en fazla
demografik yapiyr bozacaklarindan endise duyduklart sonucu ¢ikarilabilir.
Demografik yap1 referans nesnesi ile giris yapilan Tweetlerde giivensizligin nedeni
olarak en ¢ok dogum oranlari ve bazi il veya ilgelerdeki Suriyeli yogunlugu oldugu

goriilmiistiir. Bu tehdit ¢ercevelemesinin hem suan yasanan gilincel durum {izerinden
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hem de gelecekte ortaya ¢ikabilecek olumsuzluklar {izerinden yapildigi gorilmiistiir.
Buna bagli olarak kiiltiirel yapinin, toplumsal uyumun bozulacagi ifade edilmistir.
Buradan hareketle, Tiirk kamuoyunun Suriyelileri kalici olarak gordigi ve
varliklarinin toplumsal degerlerin giivenligini simdi ve gelecekte tehdit ettigi
sOylemini kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Su¢ boyutunda degerlendirilen 106 adet Tweet elde edilmistir. Bu say1 giivenlik
sektorlerine girilen toplam 523 Tweet i¢inde %?21°lik bir yere sahiptir. 2021 yili
%53’1iik oranla su¢ boyutunda en fazla giivenliklestirmenin yapildig1 y1l olmustur. Sug
boyutunda algilanan tehdit Suriyelilerin su¢a karigma yatkinliklarinin oldugu
goriisiinden gelmektedir. Suriyeliler bireysel suglara oldugu kadar ¢eteler seklinde de
suc isleme egilimine sahip tehlikeli bireyler olarak ¢ercevelenmektedir. Bu baglamda
su¢c boyutunda belirlenen referans nesneleri suca yatkinlik / fiziksel giivenlik,
cetelesme ve mafyacilik ve teror baglantist seklinde belirlenmistir. Alt basliklar
icerisindeki Tweet dagilim1 %66 suga yatkinlik, %21 ¢etelesme ve mafyacilik ve %13
teror faaliyetleri ile baglantilar1 oldugu seklinde bulunmustur. Buradan Tiirk
kamuoyunun Suriyelileri biiyiik oranda suga yatkinliklar1 olan ve fiziksel giivenligi
tehdit eden kisiler olarak gerceveledikleri sonucu ¢ikarilabilir. Tirk kamuoyu bu
suglarin bireysel oldugu kadar grup halinde de islendigini vurgulamis ve yine hem
suanin hem de gelecegin tehdit altinda oldugunu ifade etmistir.

Analiz yapilan Tweetlerde issizlik, sosyal yardimlardan yararlanmada dezavantaj,
ekonominin kot gidisati ve istihdamda rekabet gibi konularin Suriyelilerle
iliskilendirildigi goriilmiistiir. Bu dogrultuda ekonomi boyutunda veri girisi
yapilmistir. Ekonomi boyutunda toplam igerisinde %20 oraninda bir veri elde

edilmistir. Ekonomi boyutunda 2021 yilinda 49, 2020 yilinda 26, 2019 yilinda 21 ve
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2018 yilinda ise 8 adet Tweet bulunmustur. Ekonomik boyutta belirlenen alt basliklar
sosyal yardimlar, ekonomik durum ve issizlik olarak belirlenmistir. Bu referans
nesneleri i¢in oranlar sosyal yardimlar i¢in %55, ekonomik durum i¢in %25 ve issizlik
icin %20 seklinde ortaya ¢cikmistir. Tiirk kamuoyunun en ¢ok Suriyelilere yapilan
sosyal yardimlari bir tehdit olarak gordiigii sonucuna ulasilmistir. Bu tehdit
cercevelemesi, bulgular kisminda paylasilan 6rneklerde de oldugu gibi, Suriyelilere
yapilan yardimlarin Tiirk vatandaslarina yapilmadigi seklinde dile getirilmektedir.
Tiirk kamuoyu Suriyelilere yapilan harcamalarin kendilerini dezavantajli bir konuma
koydugu algisindadir. Bununla paralel olarak yapilan harcamalar ile Suriyeliler
ekonomik durumun kotilesmesinin en biiyiikk sebeplerinden birisi olarak
cercevelenmektedir.

Son olarak siyasal boyutta ise 176 Tweet girisi yapilmistir. Giivenlik sektorlerinde
yapilan 523 kodlama igerisinde %33’lilk oranla en fazla girdi siyasal boyutta
yapilmustir. En ¢ok girdi ise 69 Tweet ile 2021 yilinda bulunmustur. Siyasal boyutta
ulus-devleti ve ig istikrari ilgilendiren ifadeler ele alinmigtir. Referans nesneleri ve
oranlari ise i¢ giivenlik (%55), dis glivenlik (%13), milli giivenlik (%11), devlet bekas1
(%9), sehitlik (%6) ve vatandaslik (oy kullanma) (%6) seklinde bulunmustur. Tiirk
kamuoyu Suriyelileri en fazla siyasal eksende tehdit olarak gormektedir. Alt
basliklarda yapilan analizde Suriyelilerin, oldukca biiyilik oranda i¢ giivenligi tehdit
ettigi endigesi sonucuna ulasilmistir. Analize gore Tiirk¢e dilinde paylagimlart olan
Twitter kullanicilart Suriyelilerin Tiirkiye’de yalnizca fiziksel giivenligi degil bir
biitiin olarak i¢ istikrar1 bozacagini beyan etmislerdir. Ayrica Suriyelilerin Tiirk

devletinin devamlilig1 ve varolusu i¢in de bir tehdit olarak insa edilmektedir.
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Calismanin birinci hipotezi Tweet sayilarinda yillara gore bir artis yagsanmasi ve
veri sayisindaki bu artigla beraber giivenlik insasi iceren Tweet sayilarmin da
artmasmin beklenmesi idi. Bu hipotez yillara gore paylasilan nicel veriler ile
dogrulanmistir. 2011, 2012 ve 2013 yillarinda hi¢ veri bulunmazken 2014, 2015 ve
2016 yillarinda toplam 14 Tweet bulunmustur. 2017 yiliyla beraber Tweet sayilarinda
bir artis gézlemlenmistir. Giivenlik sektorleri igin ise 2011°den 2016 da dahil olmak
tizere, bu yillar arasinda giivenlik ingsasi bulunamamistir. Hem bulunan Tweet
sayilarinda hem de giivenliklestirme bulunan Tweetlerde en yiiksek sayida veriye 2021
yilinda ulasilmistir.

Tez ¢alismasinin ikinci hipotezi analiz edilen Tweetler igerisinde giivenliklestirme
Ogeleri icerenlerde, giivenlik sektorleri ve referans nesnelerinde bir ¢esitlilik goriilmesi
beklendigi idi. Tek bir sektdr veya referans nesnesi yerine birden fazlasina ayni anda
odaklanilmasi nicel verilerle ortaya konmustur. Tiirk kamuoyu Suriyelileri giivenligin
kapsamina dahil ederken, birden fazla noktada tehdit algilama egilimindedir.

Calismanin {i¢iincii hipotezi ise Suriyelilerin halka agik alanlarda goriintirliiklerinin
artmasiin giivenlik tehdidi tizerinde etkisi olmas1 beklenmesi idi. Bu hipotez igin
giivenliklestirme ogeleri barindiran Tweetlerde plajlar, kafeler, restoranlar gibi
yerlerde goriilen Suriyelilere yapilan vurgu ile giivenlik ingas1 6geleri aranmigtir. EK
olarak belirtmekte fayda vardir ki olusturulan Hipotez 3 ile goriiniirliiglin algiya
etkisini 6lgmek icin bu analiz tek basina yeterli olmayacaktir. Fakat yine de etkisi
oldugunu ve kendini tekrarlayan bicimde Twitter lizerinde de ortaya ¢iktigini
belirtmek icin bu hipotez olusturulmustur. Tek basina bu etkiyi kanitlamak yerine, bu

etkinin arastirllmaya deger bir mesele oldugunu gdstermek amaglanmigtir. Bu

132



varsayim, Suriyeli sayisinin ve sehir hayatindaki varliklarmin artmasindan
kaynaklanmaktadir.

Hipotez 4 ise halktan yani asagidan gelen giivenlik sdylemlerinin zaman igerisinde
siyasi elitlerin yani yukarinin popiiler hale gelen sdylemlerinin igerigini olusturdugu
idi. Bu hipotez tarihsel olarak ortaya konan Tweet 6rnekleri ile agiklanmistir. Ayrica
bulgular boliimiinde belirtildigi gibi siyasi elitlerin sdylemleri de zamanla daha
popiiler hale gelmis (Umit Ozdag) hatta Suriyelilerin gonderilmesi vaadiyle bir siyasi
parti (Zafer Partisi) dahi kurulmustur.

Yapilan analizde Twitter se¢ilme nedeni, kamuoyunun diisiincelerini ve tepkilerini
yansitmasidir. Twitter iizerinden kullanicilar isterlerse anonim olarak da paylasim
veya begeni yapabildikleri i¢in diisiincelerini daha agik bir sekilde belirtebilmektedir.
Twitter’1n tercih edilmesinin bir diger nedeni ise popiiler sdylemlerin olusmasinin bir
begeni yapilmasi kadar kolay ve zahmetsiz olmasidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi
calismanin bazi kisitlar1 bulunmaktadir. Bu kisitlar Tweetlerin silinebilmesi, hesabin
gizlenebilmesi veya kapatilabilmesi, begeni sayilarimin geri cekilebilmesi gibi
siralanmugtir. Bir diger kisit ise analiz yapilan 6rneklemin temsil yetenegidir. 2035
Tweet analiz edilmesine ragmen bu sayinin Tiirk kamuoyunun genel tutumunu ifade
ettigi sOylenemez.

Bu tez calismasi, daha Onceki bolimlerde giivenliklestirme teorisine getirilen
elestirilerden olan elit giidiimlii sdyleme odaklanilmasi elestirisine bir 6rnek olmasi
acisindan literatiirdeki diger ¢alismalardan farklilagmaktadir. Literatiir taramasinda
belirtildigi lizere, Tiirkiye’de devlet yetkilileri Suriyelileri giivenlik alaninin disina
almaya ¢abalarken Tiirk kamuoyu bu cabaya pek de ikna olmus degildir. Bu tez

caligmas1 kamuoyundaki giivenlik tehdidi ingasini yaygin bir yontem olan anket
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yontemi yerine sosyal medya arastirmasi seklinde yapmasi ile daha az ¢alisilan bir
metoda sahiptir. Boylece asagidan yukariya dogru yapilan gilivenlik baskist ve bu
baskinin hangi boyutlar iizerinden gerceklestigi hem nicel hem de nitel verilerle
sunulmustur. Bu durum siyasetcilerden gelmese de giivenliklestirmenin toplum
tarafindan gerceklesebilecegini ve bu firsati goren siyasetgiler tarafindan, kendi
sOylemlerine aktarilabildigini gostermektedir. Bu firsat1 goren siyaetgilerin, 6rnegin
parti kurmak ve partinin temel propagandasini Suriyelileri gondermek iizerine kurdugu
diisiiniildiiglinde, daha ¢ok siyasetci bu sdylemi kullanarak se¢men sayisini artirmay1
hedefleyebilir. Neticede toplumdan gelen giivenlik baskisi hem asir1 sagin

yiikselmesine hem de toplumsal ve siyasal boyutlarda olumsuz sonuglara yol agabilir.
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